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Lovforslaget 
vedtoges med 116 stemmer mod 21. 

Formanden: 
Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsmini- 

steren. 

Den næste sag på dagsordenen var: 
Anden (sidste) behandling af forslag til folke- 

tingsbeslutning angående folketingets ombuds- 
mands beretning for året 1975. 

(Beslutningsforslag nr. B 17. Fremsat 28/10 
76. FØrste behandling 9/11 76). 

Der var ikke stillet ændringsforslag. 

Forslaget sattes til forhandling. 

Ingen bad om ordet. 

Forslaget til folketingsbeslutning 
vedtoges med 119 stemmer mod 17. 

Formanden: 
Der vil nu blive givet folketingets ombuds- 

mand meddelelse om denne vedtagelse. 

Den næste sag på dagsordenen var: 
FØrste behandling af forslag til lov om æn- 

dring af lov for Færøerne om indpodning af 
kokopper. 

(Lovforslag nr. L 65. Fremsat 14/10 76). 

Lovforslaget sattes til forhandling. 

Johan Nielsen (S): 
Herom er der selvfølgelig ikke meget at sige, 

det skulle da lige være at berette om, hvordan 
det gik til, at det lykkedes os at bringe koppe- 
vaccinen til Færøerne. 

Igennem århundreder har Øerne været meget 
plaget af kopper, fordi det var umuligt at 
bringe vaccine i frisk tilstand til et så isoleret 
samfund. Så var der en klog skibsfører, som 
fandt på at vaccinere noget af sit mandskab i 
København, og så tog han blod fra dem og 
vaccinerede de andre, da de kom længere op i 
Nordsøen, og på den måde lykkedes det at 
bringe koppevaccinen til Færøerne. Og nu skal 
vi af med den. 

Meget mere er der ikke at sige. Lagtinget og 
landsstyret er enige om, at sådan skal det være, 

vi bringer blot tingene å jour med dem her- 
nede, og socialdemokratiet vil gerne medvirke 
til en hurtig og effektiv behandling. 

Anna Dorith Skriver (V): 
I anledning af indenrigsministerens forslag 

om ændring af lov om koppevaccination på 
FærØerne kan man vel kun gentage den glæde, 
jeg udtrykte ved første behandling af forslaget 
til lov herom for det Øvrige land. Det synes, 
som om det er en lille sag, men det er i virke- 
ligheden udtryk for en af de største sejre, der 
er vundet ved systematisk arbejde imod en af 
menneskehedens svøber. 

Den første tanke, man får med lovforslaget i 
hånd, er: hvorfor skulle FærØerne vente? Hvor 
mange smerter og hvor megen feberhede har 
små færinger måttet døje, fordi vi og demokra- 
tiet arbejder så langsommeligt? Men da jeg 
forstår, at lovforslaget har opholdt sig på Fær- 
Øerne til vedtagelse i sommer, tør man vel 
håbe, at man dér har taget højde for dets ved- 
tagelse nu her og ikke har påført børnene 
unødvendige lidelser. 

Venstre tilslutter sig med glæde. 

Erlendsson (FP): 
Det kan jo synes ejendommeligt, at der 

skulle en særlov til for FærØerne for et så neu- 
tralt og upolitisk område som det, der er tale 
om her. Men læser man loven igennem, lov nr. 
37 af 9. marts 1906 om indpodning af kokop- 
per, kan man godt se, at der har været specielle 
årsager til, at det kunne være nødvendigt også 
vedrørende et så neutralt emne på et tidspunkt, 
hvor den færøske separatisme kun var i sit 
svøb. 

Hr. Johan Nielsen nævnte i sin omtale af 
lovforslaget, at der var vanskeligheder ved at 
bringe frisk vaccine til FærØerne. Jeg har selv 
vaccineret på Færøerne, og på den tid, det var 
i 1948, var det stadig ikke helt let at holde 
vaccine frisk på Færøerne, men nu tror jeg at 
alle disse vanskeligheder er endeligt overvun- 
det, og derfor forstår man egentlig ikke rigtig, 
hvorfor man ikke nu, når man reviderer loven, 
fjerner § 7 også, hvori der står, at det kan til- 
stedes lægen at tage koppevæske. Det var det, 
den færøske kaptajn gjorde fra sin besætning, 
da han bragte vaccinationen videre til den fær- 
Øske befolkning. 

Skulle der blive en sådan mangel på eller en 
sådan vanskelighed ved at bringe vaccine til 
Færøerne, så vil det sikkert være under krigs- 


