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[Erik Holst.]
om, at man mi samarbejde mellem kommuner
og forsyningsselskaber for at realisere de tan-
ker og maélsetninger, som er understreget
meget klart i regeringens energiplan.

Pa det foreliggende grundlag og pa bl. a. den
pkonomiske baggrund, vi har for gjeblikket,
mener socialdemokratiet ikke at kunne ga ind
for denne fremskyndelse, men i princippet vil
vi meget gerne diskutere detaljerne i de to for-
slag i udvalget.

Thomas Have (S):

Forslaget til folketingsbeslutning om etable-
ring af et transmissionssystem m. v. for natur-
gas har jo tidligere veeret forelagt her i tinget.
Det indebzerer jo, at staten skal iverksztte de i
regeringens energiplan forudsatte projekter ved-
rgrende produktionsanleg, sgledning, hoved-
transmissionssystemer og distributionsnet for
naturgas allerede i 1981 i stedet for som forud-
sat i regeringens energiplan inden 1985. Vi kan
fra socialdemokratiets side erklere os enig i, at
etableringen af et forsyningsnet for naturgas er
et vigtigt led i energiplanen, idet det vil mulig-
ggre betydelige besparelser med hensyn til
vores olieforbrug. Vi har den opfattelse, at et
sddant projekt naturligvis ma hvile pad en pili-
delig samfundsgkonomisk vurdering af de om-
kostninger og de besparelser, der er forbundet
med etableringen af et sidant ledningsanleg.

Vi er enige med forslagsstillerne i, at der er
behov for en massiv dansk energipolitisk ind-
sats ogsd pa det omréde, men vi er ikke helt
overbevist om, at det er hurtige patentlgsnin-
ger, vi har behov for. Vi har den opfattelse, at
vi ma sikre os, at den hurtige iveerksazttelse
ikke medfgrer stgrre udgifter og stgrre inve-
steringer end ngdvendigt.

Nogle medlemmer af energirddet har ud-
trykt tvivl om det samfundsgkonomisk forsvar-
lige i at etablere et si omfattende gasforsy-
ningsnet her i landet. Der vil derfor vere
mange spgrgsmal, som vi gerne vil have lejlig-
hed til at fi prgvet i udvalget, inden vi kan
tage endelig stilling til det foreliggende forslag.

Det andet forslag, forslaget vedrgrende iso-
lering og solvarme, tager jo ogsé sigte pa en
hurtig gennemfgrelse af energiplanens isole-
ringsprojekter igennem skarpede isoleringsbe-
stemmelser samt en fremskyndet anvendelse af
solenergi til opvarmning. Vi kan erklere os
enige i, at der skal ggres alt, hvad der er mu-
ligt for igennem isolering m.v. at spare pa
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energien. Regeringen har da ogsd veret fuldt
opmerksom péd det problem og har gennem de
sidste ar stpttet disse besparelsesforanstaltnin-
ger; der er siledes allerede ydet stgtte pd 500
mill. kr. til energibesparelser i boliger og andre
forbedringer af bygninger, hvortil kommer
yderligere 100 mill. kr. i indevaerende &r.

Hvad angir solenergien, ma denne mulighed
efter vor opfattelse fgrst og fremmest bero pa
resultaterne af de kommende &rs forsknings-
og udviklingsarbejde. En for hurtig gennemfg-
relse kan maske have utilsigtede virkninger,
bl. a. for dansk industris medvirken til lgsning
af disse opgaver. Vi har den opfattelse, at en
udnyttelse af solenergien og andre vedvarende
energikilder, sifremt det viser sig samfunds-
gkonomisk realisabelt, bgr have en hdj priori-
tet i energiplanlegningen, og vi vil ga ind i et
positivt udvalgsarbejde for at opnd dette mal.

Lennart Larson (V):

Venstre presser pa for at f& en energipolitisk
Igsning; ingen tvivl om det. Men vi gnsker ikke
at spaendes for den vogn, der af partitaktiske
grunde udnytter verdens mangel pad oliepro-
dukter og Danmarks sarbarhed energimessigt
og gkonomisk. Vi oplever for gjeblikket en
uhyggelig sammenblanding af gkonomi og po-
litisk taktik omkring energiproblemerne. Det
er en uheldig mixture, som kan sztte vores for-
syningssikkerhed i klemme, en sikkerhed, vi
ikke kan f&, uden at vi far en Igsning, og den
kan fa uhyggelige fglger for den danske for-
bruger og for vor beskaftigelse. Vi kan ikke
leve vor hverdag uden energi, der sikrer, at vor
tilveerelse ikke bliver slaet i stykker.

Det var jo ogsd en alvorlig energiminister,
der stod her og fortalte om, hvorledes situatio-
nen var bade forsyningsmassigt og med hen-
syn til OPEC-landenes oliepriser. Egentlig
havde jeg habet, at ministerens alvor ogsd
havde strakt sig si langt, at man maske ville
frafalde tanken om den energiafgift, der skal
lzegges oveni og vare en yderligere belastning
pa 1,2 mia kr., og som vil belaste vores kon-
kurrenceevne og vores erhvervsliv. Denne ra-
energiafgift vil jeg hdbe at det ikke vil lykkes
regeringen at fi igennem folketinget. Jeg vil
ikke kalde det for en led skat, men en ra afgift.

De forslag, der behandles i dag, Igser ikke
energiproblemerne, deri er jeg enig med mini-
steren, og beslutningsforslagene B 9 og B 10
vil jeg betegne som en kalket grav, der i sine
titler drejer sig om energi, men som i bemeark-



