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[Kirsten Jacobsen.]
parcelhuse og sommerhuse fra serlig
komstbeskatning.. -

ind-

Ministeren for skatter og afgifter (Svend Ja-
kobsen):

Jeg vil gerne sige til ordfgreren for forslags-
stillerne, fru Kirsten Jacobsen, at det havde
veret forholdsvis let for forslagsstillerne at
fremsette et forslag med et indhold, der ville
have virket mere overbevisende med hensyn til
de intentioner, som fru Kirsten Jacobsen siger
ligger bag ved det foreliggende forslag. Forslag
af den karakter, der ligger p& folketingets bord
i dag, fgrer let til den konklusion, som adskil-
lige ordfgrere ogséd er kommet til, nemlig at
forslaget i vid udstrakning tilgodeser de rige,
for nu at bruge denne firkantede fremstilling
af tingene.

Nar jeg bad om ordet igen, er det foranledi-
get af et par ordfgrere, der ligesom lod tvivl
tilbage om min stillingtagen til forslaget. Jeg
har klart afvist det foreliggende forslag, men
jeg har sagt, at hvis de spAdomme, der ligger i
bemerkningerne, skulle vise sig at veere rigtige,
altsd hvis vi kommer ud i en situation, hvor vi
far nogle betydelige forvridninger i forhold til
de interitioner, der ligger i loven, er vi villige
til at se pa det, ndr vi har et konkret grundlag
at vurdere disse ting pad. Men det foreliggende
forslag har jeg klart taget afstand fra.

Poul Mortensen (S):

Jeg vil give ordfgreren for forslagsstillerne,
fru Kirsten Jacobsen, nogen ret, nar hun taler
om utryghed i befolkningen angdende den 16.
alm. vurdering. Det kan der mdske nok vere
tale om, men denne utryghed er fruen og fruens
parti i serdeleshed med til at fremme. Mange
af de forslag, fremskridtspartiet kommer med,
barer ved til denne ild, og dette er et af dem.
Jeg vil bare sige, at jeg hdber, man kommer til
fornuft.

Bernhard Baunsgaard (RV):

Ministeren sagde nu, at han gerne ville tage
problemet op, hvis der kom betydelige for-
vridninger frem ved 16. alm. vurdering, der
stred imod de intentioner, der ligger bag den
geldende lov om serlig indkomstskat. Jeg har
ikke fantasi til at forestille mig, hvordan det,
som fremskridtspartiet her har fremsat forslag
om, kan stride mod de intentioner, der ligger i
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den serlige indkomstskat. Jeg har opfattet den
som et forsgg pd at beskatte samfundsskabte
verdier, arbejdsfrie indkomster. Dette er vi
forhabentlig enige om skal fastholdes ogsa i
disse tilfeelde, hvor der er tale om, at en grund
som fglge af en samfundsindsats stiger serlig
meget i forhold til den samlede ejendomsvur-
dering; dette bgr beskattes, og jeg vil benytte
ethvert muligt middel til at fastholde socialde-
mokratiet pa denne linje.

Jeg skal indrgmme fru Kirsten Jacobsen, at
jeg ogsd kunne have talt om det konservative
folkeparti i forbindelse med fremsattelsen af
lovforslaget. Nar fru Kirsten Jacobsen nu
fremdrager det, skal jeg sige, at det ene og
alene var af hensyn til en gammel forbunds-
felle, der dog har varet med til at gennemfgre
s& betydelige indgreb i den private ejendoms-
ret, som den nye naturfredningslov var udtryk
for. ' ‘

Jeg tror nok, fru Kirsten Jacobsen skal vur-
dere lidt om, hvor det er, millionarerne byg-
ger deres villaer; jeg tror ikke, million®rerne
bygger deres villaer ved Greve Strand eller i
Gladsaxe.

Det er naturligvis ikke stedet at starte en
studiekreds i, hvordan den szrlige indkomstskat
virker, men der er dog vist grund til at under-
strege her ved det skremmebillede, som for-
sgges oprullet af fru Kirsten Jacobsen, at ggre
opmarksom pé, at ved beregningen af den ser-
lige indkomstskat siger man, at hvis et hus,
der for fremtiden matte falde ind under denne,
er ejet fgr 1965, er 100.000 kr. pa forhand helt
skattefrie af en samfundsskabt vaerdi. Jeg kan
ikke se, det kan vere noget skre&mmebillede,
at vi siger: s4 ma vi andre begynde at have no-
get af det, som vi selv har varet med til at
skabe.

Stetter (KF):

Jeg skal ggre hr. Bernhard Baunsgaard op-
marksom pa, at det er anden gang, dette for-
slag fremsaettes af fremskridtspartiet og det
konservative folkeparti. Tidligere har det veret
et af mange endringsforslag til lov om serlig
indkomstskat, og derfor er dette som andre
@ndringsforslag druknet i mangden, og det er
gaet, som det formentlig er gdet mange med-
lemmer, nemlig at de ikke har opdaget det.
Hr. Bernhard Baunsgaard har i hvert fald ikke;
det tyder hans sidste bemarkninger pa.

Det, vi taler om, er jo en af de geldende



