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[Indenrigsministeren.]
minister kommer med et forslag, der skal op-
heeve den fordel, der fglger deraf. Den histori-
ske dag skenker jeg hr. Maisted, og jeg sken-
ker ham ogsd den naste historiske dag, vi
mgdes ved. Hvis man tror, man har fundet et
columbusag, s& er det nermest et knekag, et af
den slags g, man finder i fremskridtspartiet,
nar man endelig skal finde nogle Igsninger.

Hr. Jacob Sgrensen sagde ogsé, at det havde
uheldige virkninger i forholdet mellem kom-
munerne. Ma jeg sige, at vi har taget hensyn til
budgetterne, men jeg er aldeles enig med hr.
Jacob Serensen i det uheldige i at spare pa sta-
ten, om man si ma sige, og legge det til kom-
munerne. Jeg haber, at vi kan fi handslag fra
venstre pa, at det ikke skal ske fremover, det,
der f. eks. skete i hr. Jacob Sgrensens tid med
boligsikringen, hvor man flyttede refusionen,
sadan at kommunerne mod tidligere 40 pct. nu
skal betale 60 pct., og hvor kommunerne kom-
mer og kraver 200 mill. kr. Da var der ikke
noget, der hed det darlige samarbejde mellem
kommuner og staten. I gvrigt tror jeg nok, at
hr. Jacob Sgrensen og jeg personligt pA mange
mader kunne va&re enige i synspunktet, men
det er bare, ligesom om der mangler realiteter,
nar vi taler om det, og vi kan jo pege pa andre
ting.

Hr. Jacob Sgrensen sagde, at vi stadig vak
ikke har ndet det niveau, som vi burde have
for udligningen. Det er i og for sig et spgrgs-
mal, som jeg ma stille til hr. Jacob Sgrensen:
hvor langt regner man med at udligningen
skal ga? Jeg er enig med hr. Jacob Sgrensen i,
at kriterier og vaegte ikke er de endelige, men vi
har indtil dato i de diskussioner, vi har haft,
ikke ndet, jeg vil nermest sige columbusegget
i fordelingen, der ggr ret og skel til alle sider.

Nar hr. Jacob Sgrensen taler om, at det kan
klares over hovedstadsudligningen, sa er det jo
rigtigt, at man kan bruge den samme krone pa
forskellig vis, men det Igser bare ikke proble-
met for @stdanmark i almindelighed og hoved-
stadsomradet i seerdeleshed.

Hr. Maisted har jeg vistnok gjort et par be
merkninger til, og der er ingen grund til at
gentage det og tage folketingets tid. Med hen-
syn til den historiske dag var jeg klar over, at
hr. Maisted ville sige noget sddant. Man kan jo
ogsé glede sig over andres ulykke eller »fia-
sko« i s henseende, hvis det endelig skal ggres
op.

Fru Aase Olesen var inde p4, at jeg forsggte
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-¢endnu en gang, og selv om det her blev gen-

nemfgrt, ville Kgbenhavn stadig vaek veére
nummer ét pa beskatningsomradet. Ja vel, men
det understreger da bare, hvor beskedent det
her er. S& mi jeg sige til dem, der i gvrigt hat
vaeret inde pa det, at det da er klart, at nir vi
har en bestemt sum penge at fordele, s& er der
nogle, der m& f& noget mindre, og nogle, der
ma f& noget mere. Eller sagt pa en anden
made: der er nogle, der skal afgive mindre,
end de tidligere har afgivet, og nogle, der féar
mindre, end de tidligere har faet. Dér mener
jeg altsd der er et kiks i vores udligningsord-
ning.

Nar fru Aase Olesen taler om, at man ogsa
burde have et kriterium for affolkning, sd ma
jeg sige, at fru Aase Olesen ved, at der i hoved-
stadsudligningen netop er bade et kriterium for
affolkning og ét for tilvaekst.

Fru Aase Olesen er endelig inde pa spgrgs-
malet om, at vi skulle nedsette et udvalg til at
gennemgd Kgbenhavns problemer. Dertil ma
jeg sige, at Kgbenhavn ikke er, heller ikke med
dette lovforslag, sat under statsadministration.
Jeg synes ikke, det er nogen sarlig god idé, at
regeringen skal nedsette et specielt udvalg til
at gennemgi Kgbenhavns specielle problemer.

Vi far i gvrigt en ny styrelseslov for Kgben-
havn, en ny forfatning, og vi far en lov, som
skal sgge at sidestille Kgbenhavn med det gv-
rige land, og dér gnsker vi selvfglgelig ogsd at
bidrage til, at udligningen ikke ensidigt ram-
mer Kgbenhavn, og det gelder ikke bare Kg¢-
benhavn, det gelder ogsa andre kommuner.

Fru Aase Olesen var inde pa spgrgsmaélet om
det med stedtillegget og sagde, at det ikke var
et objektivt kriterium, hvad jeg mener det er,
idet det ikke er sddan, at kommunerne har ind-
flydelse pa forbrugssammensatningen i stati-
stikken, da der er lavet en standardmodel. Jeg
er helt enig med fru Aase Olesen, som jeg var
det med hr. Jacob Sgrensen, i, at de objektive
kriterier ikke er gode nok, men kan vi fa et ra-
dikalt forslag pa dette omréade, der hjzlper os
til en udligning? Laver vi om p& kriterierne, sd
rammer vi endnu mere skavt mange steder;
det har vi jo prgvet den ene gang efter den
anden.

Jeg kan bekrafte over for fru Kristine Helt-
berg, nir hun taler om enhedsskat, at det kan
jeg ikke fordrage, for det har ikke noget med
selvstyre at ggre, og det agter jeg ikke at be-
skaeftige mig mere med.

Tak til hr. Hagen Hagensen og til fru Ritta



