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givet fald veere en grundig dreftelse, hvor alle tvivlsspergsmélene og
problemerne blev afdekket, og hvor sagkyndige matte hores. For si
vidt angér forslagets nr. 2, blev dette afvist savel af arbejdsministe-
ren, der i gvrigt bestred rigtigheden af oplysningerne i bemzrknin-
gerne til forslaget om retstilstanden i Norge p4 det pageldende omré-
de, som af Otto Morch (8). Glistrup (FP) betegnede forslaget som et
»skyggeforslag* og som ,,det tynde gl“ i forhold til de gvrige forslag,
der var sat til forhandling. Hilmar Bounsgaard (RV) udtalte sig ikke
direkte om nwrvarende forslag., Der kan dog i et vist omfang henvi-
ses til Hilmar Baunsgaards udtalelser vedrerende det nmvnte forslag
til lov om: eendring af den borgerlige straffelov. (Fndring af bestem-
melserne om forbrydelser mod den personlige frihed) (af Brusvang
(CD) m. fl.} og forslag til lov om begrensning af organisationers ret-
tigheder over for erhvervsudevere (af Jens Moller (KrF), Ninn-Han-
sen (K¥) m. fl.). Bade Ninn-Hansen (KF) og Jens Moller (KrF) pa-
pegede lighederne mellem det foreliggende forslag og andre af de for-
slag, der sammen var sat til forhandling. Ninn-Hansen (KF) op-
fordrede pé denne baggrund til fwlles optreden fra venstres, det kon-
servatives folkepartis og kristeligt folkepartis side, for s4 vidt angik
forslagets nr. 2, medens Jens Moller (KrF) kritiserede forslagsstillerne
for mangel pd samarbejdsvilje. Forslaget blev som helhed afvist af
ordigrerne fra SF, DKP og VS, medens Brusvang (CD) trods sympati
for enkeltheder i forslaget var betenkelig ved en gennemforelse heraf.

Om den ved afslutningen af 1. behandling stedfundne afstem-
ning om henvisning til udvalg henvises til omtalen i forbindelse med
det nevnte forslag til lov om regler for organisationers og foreningers
bidrag til partipolitisk virksomhed (af Voigt (FP) m. fL.).

I den af udvalget afgivne beteenkning stillede et flertal (udvalget
med undtagelse af Bach (FP), Glensgard (¥P) og Holge (FP)) =n-
dringsforslag om at lade nr. 1 udgh af forslagets tekst. Det hedder
herom i de ledsagende bemerkninger:

»Det af medlemmer af venstre den 9. marts 1976 fremsatte for-
slag til folketingsbeslutning om sikring af borgernes ret til frit at
kunne feerdes sivel i private som erhvervsmessige formal svarede til
nr. 1 i nerverende forslag, og formilet med fremsettelsen af for-
nevnte forslag var, som det fremgik af de ledsagende bemzrkninger,
formelt at henvise den af nr. 1 omhandlede problematik til behand.-
ling i retsudvalget. Andringsforslaget er siledes en konsekvens her-
af.”

For sé vidt angar det i bemerkningerne omtalte forslag $il folke-
tingsbeslutning kan henvises til Arbogens omtale heraf (se B.IL. nr.
32).

I betznkningen blev forslaget til folketingsbeslutning af et min-
dretal (socialdemokratiets, socialistisk folkepartis og venstresociali-
sternes medlemmer af udvalget) indstillet til forkasielse ved 2. (sid-
ste) behandling. Et mindretal inden for flertallet (venstresocialister-



