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[Justitsministeren.]
og 1974: 652), men en stigning i antallet af
drabte (1975: 19, og 1974: 20).

For 2. kvartal 1976 foreligger der kun fore-
Igbige uheldstal fra Danmarks Statistik, og disse
tal er ikke opdelt i trafikantgrupper. Derimod
fremgar det af Kgbenhavns politis feerdselssta-
tus for 1. halvir 1976, at der i Kgbenhavn i
dette halvar ikke blev draebt nogen knallertkg-
rer (mod 1 dreebt i 1. halvar 1975), og at der
blev kvastet 183 (mod 191 i 1. halvar 1975).

Opmerksomheden henledes i gvrigt pd, at
kravet ora styrthjelm traeder i kraft den 1. ja-
nuar 1977.

Af Poul Dam (SF) til justitsministeren (5/8

76): .

»Vil ministeren overveje at sgge gennemfgrt
sadanne retsregler for de sakaldte telefonavi-
ser, at det, om anledning gives, bliver praktisk
muligt at rejse sager om overtreedelse af straf-
felovens kapitel 27 imod de ansvarlige?«

(Spm. nr. 718).

Begrundelse.

Forskellige politiske og parapolitiske grup-
per har i de senere &r etableret telefonaviser,
hvor man ved opkald modtager en kortere eller
lengere kommentar indtalt pa band. Der er
her tale om en henvendelse til offentligheden,
som kan sammenlignes med trykt skrift eller
udsendelse i radio eller tv. Man skal ganske
vist udgve et personligt initiativ — og erlegge et
belgb — for at komme til at hgre den pagzl-
dende bandkommentar, men det samme galder
normalt £. eks. for at kunne leese en kommentar i
et dagblad. T modseatning til periodiske skrif-
ter, som skal afleveres til politiet , og Dan-
marks radios udsendelser, der opbevares pa
band i et vist tidstum, er der ingen regler for
registrering af telefonavisernes indhold, siledes
at der vil opstd bevismeessige vanskeligheder,
safremt nogen matte gnske at rejse sag mod de
ansvarlige for overtreedelse af straffelovens ka-
pitel 27, navnlig §§ 266 c, 267 og 267 a.

Spgrgeren anser det for indlysende, at prin-
cippet om telefonhemmelighed ikke er til hin-
der for en eventuel registrering, da der er tale
om indbyrdes identiske henvendelser til alle,
der foretager opkald til den pigeldende tele-
fonavis.

Registreringen bgr selvfglgelig ogsd omfatte
Ritzaus telefonavis og lignende mere officielle
telefonaviser.

Sporgsmal til ministrene.
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Justitsminister Orla Mgllers svar (12/8 76):

1 spgrgsmaélets begrundelse henvises bl. a. til
pligten til at indlevere et eksemplar af periodi-
ske skrifter til politiet og til de regler, der geel-
der for Danmarks radio med hensyn til opbe-
varing af bandoptagelser af udsendelser.

De sidstnavnte regler er fastsat i »Regler om
arkivering og udlevering af lydoptagelser af
Danmarks radios udsendelser«, godkendt af
radiorddet den 18. januar 1972. Efter § 1 skal
lydsiden af samtlige Danmarks radios radio-
og fjernsynsudsendelser optages pa band og
opbevares i 6 méaneder, efter at den pagel-
dende udsendelse har fundet sted. Ifglge § 2
har enhver, der anser sig kreenket gennem om-
tale i en udsendelse i Danmarks radio eller gen-
nem offentlig omtale af en udsendelse, ret til
at f3 udleveret en lydb&ndkopi af den pagel-
dende udsendelse eller af de afsnit af denne,
som kan indeholde den pastaede krankelse.

Pligten til at indlevere et eksemplar af perio-
diske skrifter til politiet er ophavet ved lov nr.
524 af 28. november 1969 om @ndring af pres-
seloven. Ophzvelsen af ordningen var navnlig
begrundet i endringen af reglerne om porno-
grafi. I bemerkningerne til lovforslaget anfg-
res bl. a., at hensynet til retshindhevelsen efter
endringen af reglerne om pornografi ilke len-
gere kan begrunde opretholdelse af ordningen,
der har medfgrt betydeligt besveer og omkost-
ninger for trykkerierne, og hvis administration
ogsa har medfgrt et vist arbejde for politiet.

Regler af den karakter, som spgrgsmalet
angdr, matte formentlig navnlig g ud pa at
fastseette en pligt for telefonaviser til at ind-
sende bandkopier af »udsendelser« til f. eks.
politiet.

Efter justitsministeriets opfattelse giver hen-
synet til hdndhavelsen af straffelovens kapitel
27 ikke tilstreekkeligt grundlag for at gennem-
fgre en s&dan forpligtelse for telefonaviser.
Der er ikke grund til at antage, at overtredel-
ser af straffelovens kapitel 27 om freds- og
erekraenkelser skulle forekomme i videre om-
fang, nar der er tale om udtalelser i telefonavi-
ser, end nér der er tale om udtalelser i andre
sammenhenge, f.eks. under offentlige mgder,
demonstrationer el. lign. Set i forhold til sa-
danne andre mundtlige udtalelser synes der
heller ikke at veere szrlige vanskeligheder ved
at sikre det ngdvendige bevisgrundlag vedrg-
rende eventuelle freds- eller erekrenkende ud-
talelser i en telefonavis. Tveertimod skulle det
her veere forholdsvis enkelt for den krenkede



