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[Lysholt Hansen.] 
talte 홢 at det ikke er ordenes mængde, men 
deres indhold, der tæller, og jeg er helt over- 
bevist om, at når handelsministeren om lidt 
får ordet, så vil han nok vide at sætte hele 
denne problematik, som hr. Kaj Hansen her 
kritiserer, i det rette relief med hensyn til 
sammenligningen mellem lønmodtagere, 
hvad de skal præstere i denne situation, i 
relation til det private erhvervslivs folk. 

Formanden: 
Hr. Kaj Hansen har ordet for en kort 

bemærkning, derefter går vi over til taler- 
rækken. 

Kaj Hansen (DKP): 
Jeg accepterer det, hr. Lysholt Hansen 

selv gjorde opmærksom på. Han ville rette 
det i anden omgang. Hr. Lysholt Hansen 
kan ikke fortænke mig og kommunisterne i, 
at når et af vores forslag, som man ikke vil 
behandle her i folketinget, bliver draget ind 
i debatten, så tager man selvfølgelig chan- 
cen for at sige noget fornuftigt om det. 

Steen Folke (VS): 
De forslag, vi her behandler, er ikke det 

papir værd, de er skrevet på. Det er de for- 
slag, som skal redde ansigt for socialdemo- 
kratiet, det er dem, som skal bruges af soci- 
aldemokratiske tillidsfolk ude omkring til at 
forsøge at bilde folk ind, at der er tale om et 
socialt afbalanceret forlig, men det turde 
være løgn. 

Jeg kan godt forstå, at venstre ikke vil 
stemme imod de to første forslag, det om 
udbyttebegrænsning og det om ændring af 
pris- og avancelovgivningen. Venstres ordfø- 
rer, hr. Jens Peter Jensen, gav bag udval- 
gets lukkede døre en meget rammende ka- 
rakteristik af disse forslag, og hr. Jens Peter 
Jensen er jo en erfaren politiker, der nok 
ved, hvad han snakker om. Jeg vil opfordre 
hr. Jens Peter Jensen til at komme herop på 
talerstolen og gentage, hvad han sagde i 
udvalget. Hvis ikke han ønsker det, kan jeg 
sige, at også jeg mener, at forslagene må 
betegnes som rent kosmetiske, kosmetik til 
at sminke liget, det socialdemokratisk-bor- 
gerlige forlig. 

Udbyttebegrænsningen betyder jo blot, at 
profitterne kan blive samlet op i virksomhe- 

derne, så de senere kan udbetales til aktio- 
nærerne. Sådan er det som bekendt ikke 
med de lønstigninger, som lønarbejderne 
ikke må få. I  øvrigt er der masser af huller 
og muligheder for at omgå denne udbytte- 
begrænsningslov. 

I pris- og avancelovgivningen vil man 
ændre formålsparagraffen i den eksisterende 
lov, sådan at der kommer til at stå nogle 
uforpligtende ord om indkomstpolitik: at 
man skal tage indkomstpolitiske hensyn og 
sådan noget. Der er ikke tale om, at der skal 
være pris- og avancestop, misforstå endelig 
ikke det, der skal bare ændres nogle for- 
målsformuleringer, sådan at der kommer til 
at stå indkomstpolitik i den eksisterende 
lovgivning. 

Der er heller ikke noget med, at man vir- 
kelig skal give monopoltilsynet reel mulig- 
hed for at kontrollere priser og avancer. Der 
er udmalet i forslaget, hvordan man nu med 
den nye formålsparagraf her skal kontrollere 
overalt i landet, i alle mulige brancher og 
forretninger, detailhandel og liberale er- 
hverv osv., osv. Og til dette omfattende 
arbejde skal der nyansættes 3 akademiske 
medarbejdere, 3 stk. Jeg må indrømme, jeg 
havde tænkt på at stille et spørgsmål i ud- 
valget om, hvilken form for motorkraft man 
ville udstyre de tre nyansatte akademikere i 
monopoltilsynet med, for at de kunne løse 
de omfattende opgaver, som er skitseret i 
forslaget. 

Det er helt klart, at det er ikke meningen, 
at dette forslag skal have nogen realitets- 
virkning. VS agter ikke at være med til at 
opbygge de illusioner, som socialdemokra- 
tiet meget gerne vil have opbygget omkring 
disse forslag. Vi vil stemme imod de to for- 
slag for at gøre opmærksom på, at der er 
tale om svindel og humbug. 

Det tredje forslag, om rentemarginalen, er 
der en lille smule mere realitet i. Ganske vist 
har der i den hidtidige lovgivning af samme 
art vist sig at være rig mulighed for at over- 
skride rentemargillalell, det kom frem for 
nogen tid siden, og også dér er der selvfølge- 
lig meget store problemer med kontrol og 
andre foranstaltninger. Men nu vel, jeg 
mener sådan set, at der er lidt mere realitet 
i forslaget om rentemarginalen. Selv om der 
er denne realitet, så er det klart, at også 
dette forslag er et kosmetisk forslag, som 


