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[Jacch Servensen.] :
gerne er sd store, som de er, set i forhold til
besparelsen pa ca. 170 mill. kr., gor, at vi i
venstre stadig veek mener, at vi ogsé i dette
tilfzelde havde veeret bedre tjent med, ab
man felger det linexre system og foretager
en ensartet nedseettelse af bernetilskuddene
til alle. Det vil i s4 fald dreje sig om 168 kr.,
hvis man regner med bruttobesparelsen ved
den indteegtsgraduerede ordning, som forsla-
get gér ud pa, og det er uden hensyn til, at
der ved den indteegtsgraduerede ordning vil
gé en 8 mill. kr. tabt i administration.

Vi har derfor stillet nogle eendringsforslag,
som vel giver det samme provenu, som det
indteegtsgraduerede system vil give brutto.
Det vil sige, at gennemfert vil vore forslag i
virkeligheden give et nettoprovenu, der er 8
mill. kr. storre end det, regeringsforslaget
vil give, uden at det samlede forzldreantal
kommer til at afgive mere.

Vi anbefaler tinget at stemme for vore
sendringsforslag.

" Maisted (FP):

Nar dette lovforslag er vedtaget, betyder
det ogede offentlige udgifter for kommuner-
ne, fordi der skal answettes flere mennesker
pi kommunekontorerne til en pris af
150.000 kr. pr. ansat pr. ar, der skal admini-
strere denne lov. Det betyder, at det er ker-
nefamilien, det gifte par med feellesborn, der
skal betale disse besparelser, samtidig med
at deres samlede skattebyrde stiger pa
grund af dette forlig. Det er derfor uansteen-
digt, ndr socialdemokratiet vil give det ud-
seende af, at forslaget er socialt forvarligt.

Lad os se p4 den socialdemokratiske for-
svarlighed. Hvis f. eks. den ene sgtefwlle
har serbern og ingen indkomst eller en ind-
komst op til 110.000 kr., medens den anden
megtefmlle har en betydelig indkomst, over
de 110.000 kr., s& vil dette wgtepar f4 fuldt
bornetilskud. Det kunne jo f. eks. veere en
bornehaveleder, der havde s®rbern og var
gift med en socialinspekter eller en skattedi-
rektor. Men hvis vi derimod har et segtepar
med fwmllesborn, det, vi forstdr ved kernefa-
milien, hvor den ene har indtegt som fag-
leert, f. eks. kebmand, smed, bager, maskin-
arbejder, og den anden har indtegt som
ufagleert, f. eks. fabrikarbejder, og de til-
sammen har en indtegt pd over 110.000 kr.,
s& vil de blive ramt af denne lov.
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Det er det, socialdemokrvaterne kalder
socialt forsvarligt. Loven vil vare uforstie-
lig for almindelige mennesker, nar de herer,
at loven skelner imellem gifte samlevende
med fellesborn, gifte samlevende med ser-
born, gifte samlevende med fellesborn og
seerborn og ugifte samlevende med ssrbern.
Efter god socialdemokratisk skik favoriseres
de lose forbindelser. Dette lovforslag siger
med rene ord, at man er en tabe, hvis man
er gift og har fellesbarn.

Medforslagsstilleren; kristeligt folkeparti,
er et kapitel for sig. Hele befolkningen gar
rundt og tror, at kristeligh folkeparti gir ind
for kernefamilien og egteskabet, men nu
anbefaler kristeligt folkeparti med dette lov-
forslag, at befolkningen opheever sgteskabet
og nedbryder kernefamilien. Hr. Jens Mol-
lers veje er uransagelige.

Dette lovforslag betyder en reallonsned-
gang for kernefamilien, fordi forligspartierne
ikke vil gennemfore de nedvendige offent-
lige besparelser for derved at nedswmtte skat-
tetrykket. Fremskridtspartiet, der gar ind
for en reallonsfremgang for kernefamilien
ved at nedswtte skattetrykket, kan ikke
medvirke til gennemforelsen af dette lovfor-
slag.

Grethe Philip (RV):

Det er uden storre begejstring, jeg nu pa
mit partis vegne, det radikale venstre, anbe-
faler at ga ind for dette lovforslag. Vi er klar
over, at der vil vere en del familier med
bern, der bliver ramt af det, og som sagt ser
vi det-med beklagelse, men vi har ment; at
det var ngdvendigt, nér vi skulle finde store
besparelser, at der ogsd p& det meget store
budget, som socialministeren administrerer,
blev fastsat visse besparelser, og vi mener
alt i alt, at dette er et omride, hvor man

kan-tage det uden den helt store skade.

Vi er ogsd klar over, at den form, der er
valgt, kan der rejses kritik imod, men jeg
tror, at de, der har fulgt diskussionen om
bornetilskud og beskeering af bernetilskud
igennem arene, vil vide, at ligegyldig hvil-
ken form man velger, s er der visse fami-
lier, der kommer i klemme, og visse forhold,
man mé beklage. For os har det veret af
afgerende betydning, at det er blevet med-
delt os, at ved de trin, der nu er fastsat i
forslaget, falder aftrapningen ikke sammen
med andre aftrapninger af sociale ydelser



