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[Albsrtsen:]
straeber, at det samme provenu skulle kunne
spares, men at dette provenu skal komme
ind i kraft af en linezr nedsettelse, dvs. ab
alle, ogsa dem med meget lave indtegter, vil
fa beskaret deres bernetilskud med ca. 10
pet. Disse forslag ma vi afvise, og jeg vil da
ogsd give udtryk for den forventning, at
selv om venstre har stillet disse sendringsfor-
slag, kan det alligevel, nir de forventelig
bliver nedstemt, tilslutte sig det forslag, der
ligger fra ministerens side. Hvis en s&dan
tankegang er realistisk, vil jeg sige, at s er
venstre jo ogsd kun pd det standpunkt, som
de indtog i september 1974, hvor de sam-
men med en rekke andre partier jo havde
lagt op til en besparelse pa dette omride
pé ca. 800 mill. kr., ud fra det princip og ud
fra den tankegang og ud fra den vurdering,
som ligger i ministerens forslag. S& derfor
haber jeg, at venstre vender tilbage til det
fornuftige standpunkt, de havde dengang.
Forelobig kan jeg anbefale ministerens for-
slag og ma afvise venstres sendringsforslag.

Jeg tror, at det, jeg her har sagt, ogsé er i
overensstemmelse med de gvrige partier, der
har indgdet det forlig med regeringen, som
er alle bekends.

Jacob Serensen (V):

Sidst, i 1975, vi her i tinget droftede
sporgsmalet om bernetilskuddene og sporgs-
malet om at reducere bernetilskudsbelabe-
ne, gav vi {ra venstre udtryk for, at den
besparelse, vi dengang droftede, var for lille,
og at den burde have veeret noget storre. Vi
har stadig veek det synspunkt, at det burde
have veret storre, og vi er derfor ikke util-
fredse med, at der nu kommer et nyt for-
slag, der ogsa tilsigter en besparelse.

Vi gav ved sidste lejlighed udtryk for
vores tilfredshed med, at man dengang
havde valgt en lineser nedseettelse af tilskud-
dene i stedet for en indtegtsgraduering, og
dette synspunkv har vi ogsd stadig vek 1
behold, iseer ndr det drejer sig om sé smé
nedsaettelser, som der var tale om béade sid-
ste gang og denne gang. Der er en rekke
svagheder ved indteegtsgradueringen.

Selve konstruktionen, som ministeren har
fremlage i forslaget, skal jeg af gode grunde
ikke sige noget om, men derimod om virk-
ningen af den. Virkningen er for det forste,
at det giver et betydeligt administrativt
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arbejde, som nok vil kosve et sted mellem. 8
og 10 mill. kr., i alle tilfeelde 8 mill. kr., efter
hvad man kan forstd, og det er veesentlig
mindre end det, man regnede med sidste
gang, vi dreftede en indkomstgraduering.
Men muligvis har man gjort erfaringer, si
man kan sikre, at de 8 mill. kr. kan sl3 il til
det.

En anden ting er, at hvis man skal undga
en helt tdbelig og omfattende administrati-
on, sa er man nedt til at fastgere regulerin-
gen til et fast kriterium, som man kender i
forvejen, og som ikke @ndres. Dér har vi jo
faktisk intet andet valg end at velge den
senest kendte ansatte skattepligtige ind-
komst, og det er ogsé det, man gor. Men pd
det tidspunkt, da den kommer til anven-
delse til regulering af tilskuddene, er denne
indteegt 2 4r gammel, og allerede dette er jo
en svaghed 1 sig selv.

Derudover kommer jo s&, at ansat ind-
komst jo ikke i sig selv er nogen sewrlig god
reguleringsfaktor for skonomiske ydelser til
den ene eller den anden side, idet vort skat-
tesystem jo opererer med mange forskellige
faktorer i forbindelse med ansat indkomst.
Jeg skal bare nsevne de forskelle, der er mel-
lem de to grupper, der hedder lejere af boli-
ger og de, der hedder boligejere, de, der har
ejerbolig. Skattemeessigh set behandles det
jo vidt forskelligt, og tilskudsmsessigt og
skattemsssigt behandles det vidt forskel-
ligt, og det vil jo gve indflydelse pa en uhel-
dig méde, ndr man bruger ansat indkomst
som reguleringsfaktor.

Dertil kémmer, at vi jo i vort system har
et skatteloft, som sikrer, at de, der ligger
med maksimalskatten, altsd den hgjeste
marginalskat, er sikret mod ikke at komme
over en vis skatteydelse. Det er indbygget
for at sikre, at ogss de, der har en stor ind-
komst, dog far lov at beholde en del af ind-
komsten.

De okonomiske forhold, man er sikret
igennem skatteloftet, mellem indkomstgrup-
per, som tangeres af dette forslag her, vil
blive pavirket af, at man nu i en anden
gkonomisk henseende foretager en gradue-
ring som foresldet i forslaget. Det bor man
ogsd holde sig for gje, nir man vurderer
virkningerne af en gradueret indkomstregu-
lering.

Dette taget i betragtning og ogsa vurde-
ret ud fra, at administrationsomkostnin-



