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[Wilhjelm.]
ste behandling. Derfor har vi ikke formelt
kunnet inddrage disse ting, men jeg bliver
nedt til at sige nu, nar hr. Karlskov Jensen
fremturer med, at der ikke findes alternativ
i det omfang, som a-kraften kan udgere: a-
kraften udgoer efter regeringens energiplan
ved udgangen af perioden i 1995 et sted
mellem 15 og 20 pet. af den danske energi-
forsyning. Det, vi har stillet forslag om,
udger pa en meget kortere tid tet op mod
40 pet. af den nuvmrende danske energifor-
syning. 84 kan hr. Karlskov Jensen sige, det
er ganske urealistisk, og s& kan jeg svare:
det, vi har foresldet, er intet andet end at
tage de alternative forsyningsmuligheder,
som ligger i regeringens egen energiplan,
men blot konkretisere den forste fase og
korte den ned, fra 9 ar til 4145 ar. Det giver
nemsten 40 pet. af den danske energiforsy-
ning, og det giver en &rlig beskeftigelse i
de 4 &r, det stir pa, pa 47.000 heldrsarbejde-
re. Det er ikke mine tal, det er regeringens
egne tal, vi har anvendt til det dér.

Hvad giver det s& af investeringsbehov?
Ja, for de a-kraftverker, hr, Karlskov Jensen
gerne vil have, b stykker inden 1995, ligger
behovet pa et sted omkring 30 mia kr. med
de priser, der er i dag. Heroverfor star, at de
4 forslag, som vores alternative plan har
som rygrad pa dette omrédde — og det er igen
pa regeringens tal, disse ting er udregnet —
giver behov for nettoinvesteringer pa ca. 2
mia kr. i hvert af de 4 ar, udbygningen star
pa, men samtidig giver de stigende til ni-
veaueb 3 mia kr. 1 valutabesparelser ved olie-
besparelse, til trods for at vi ikke tenker os
hele naturgassen breendt af, sidan som han-
delsministeren tenker sig.

Set fra statens synspunkt — det kommer
selviglgelig an pa, hvordan man udformer
forslagene; vi har udformet dem sddan, at
det 1 hej grad ikke er ved tilskud, men ved
udnyttelse af de befsjelser, ministeren har i
elforsyningsloven — betyder det i samtlige
disse 4 ar, hvor denne udbygning star pa,
en bedring af statens finansielle balance
med 2 mia kr. hvert af drene. Kom s8 ikke
her og sig, at der intet alternativ findes, og
som sagt det er ikke opfundet af os. Det er
simpelt hen konsekvensberegninger pad mini-
sterens tal. De er lagt frem med alle preemis-
ser, s& de er til at gi efter. Det er det ikke
altid i energiplanen, som jo ikke er neer sa
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konkret pa disse omrader. S& meget til hr.
Karlskov Jensen.

Miljeministeren var inde pi, at han syn-
tes, det var for negativt, hvad jeg sagde om
de spede forseg ps at igangsette regerin-
gens energiplan og iser pé isoleringsomra-
det. Jeg vil godt sige, at det er endda det,
man er géet lengst pa. Men det blev ikke
anfegtet, og det kan ikke anfeegtes, at det
tempo, man har lagt for det neaste 4r pa iso-
leringsomradet, svarer til en tredjedel af det
tempo, der skal veere drligh, hvis regeringens
plan over 9 ars perioden pa dette omrade
skal opfyldes. Og det endda i en situation,
hvor man vil bryste sig af, at nu har vi gjort
noget seerligt pa det omrade, og det er moti-
veret, 1 arbejdslgsheden.

Ministeren sagde: ja men i marts vedbtog
vi 300 mill. kr. Det var en fortalelse, det
sagde han altsa, det var i marts sidste 4r, og
derfor kan man ikke komme og kere det ind
1 et ars tempo her. Det er da rigtigt, hvis
man tager hele vejen tilbage osv., men det
tempo, der er lagt op til til det kommende
ar, svarer til en tredjedel af det gennemsnits-
tempo, som. vil veere ngdvendigt for at rea-
lisere regeringens egen plan om investering
pé 10%% mia kr. over 9 4rs perioden i isole-
ringsforanstaltninger.

Ministeren sagde: sol og vind havde han
da sympati for, men det var usikkert, hvor-
nér og hvor meget. Se, nu er det ikke mere
end halvandet 4r siden, man var aldeles til
grin, hvis man overhovedet sagde sol og
vind i energihenseende! Det er man ikke
mere helt. Der er kommet forskellige rap-
porter, som viser, at det er mere realistisk,
end folk — eller rettere end nogen — ville tro
dengang.

Men. usikkerheden om, hvornir og hvor
meget, hvad er det for noget? Vi har i et af
handelsministerens svar pa vores spergsmal
begrundelsen for, at det projekt, der er ver-
dens storste vindmelle, og som i gjeblikket
er ved at blive bygget i Tvind, og som bliver
sat 1 gang i lobet af 3-4 méaneder, ikke har
kunnet opnd 5 flade ore i stette hverken
som forskningsprojekt eller som udviklings-
projekt. Grunden er, at der alene er tale om
en iforvejen velkendt teknologi. S4 skal man
ikke komme og sige, at der ikke kan laves no-
get ved vindkraft, og det er usikkert, og man
kender ikke teknologien, nar maniden anden
forbindelse sidder og svarer p4 den dér made,



