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[Karlskov Jonsen.]
affaldet. Det er et spergsmal, som jeg har
forstdet at svenskerne har vaeret meget op-
taget af i lang tid. Det blev berert for os al-
lerede for 8 ar siden, er det vel, da vi var i
Barsebiéick. Dengang blev det neevnt som en
teoretisk mulighed. Nu forstdr jeg, det er
ved at komme mere ned i realiteternes ver-
den.

Jeg behover vel ikke at foje til, at vi fra
venstres side er positivt indstillet over for
alle de muligheder, der méatte veere bade
med hensyn til naturgas og med hensyn til
andre alternative energikilder, men det er
vores opfattelse, at der ogsd er mange pro-
blemer knyttet til naturgassen, og der vil
ogsd veere betydelige skonomiske problemer
knyttet til udvidelse af de andre alternative
muligheder, hvorfor det i alle tilfzlde ikke
bliver noget, der i omfang kan komme op pa
siden af kernekraft med hensyn til at aflaste
olieforbruget.

Kjeerulff-Schmidt (FP):

Fremskridtspartiet mener, at der efter
alt, hvad vi har af informationer, og det er
mange, er meget steerke argumenter for ind-
forelse af kernekraft. Men vi mé tage til ef-
terretning, at et flertal af partier og regerin-
gen har gnsket at sendre den energipolitiske
keoreplan. Vi har ikke endnu haft lejlighed
til under samrid med ministeren at afeske
ministeren en mere udforlig og mere detalje-
ret begrundelse end den, vi har hert i dag,
og den, vi har kunnet leese os til i pressen.
Men det er helt oplagt, at den kommende
tid vil i det energipolitiske udvalg blive
brugt til neje at analysere de argumenter,
der ligger bag udssmttelsen.

Det er klart, at vi i det energipolitiske
udvalg, nu, hvor kereplanen er sendret, noje
m4 overveje de miljomemssige og sikkerheds-
messige spergsmal, iser omkring affalds-
problemerne. Det er ogsé klart, at vi ngje
m4 overveje de skonomiske konsekvenser af
det meget store, umadelig store investerings-
program, der vil veere tale om ved indfe-
relse af kernekraft i storre omfang her i lan-
det.

Man kan beklage, at ikke alle partier i
tinget er representeret i det energipolitiske
udvalg. Det er en beklagelse, som vi kan
dele. Jeg skal foje til, at fremskridtspartiet
vil veere indstillet pa, hvis der kunne samles
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flertal for det i folketinget, at sendre udval-
gets storrelse, sddan at der virkelig kunne
blive mulighed for, at ogsd mindre partier
var sikre p3 at have adgang til udvalgets
arbejde og udvalgets papirer.

Jeg tror, at den udsettelse, der nu er sket
i proceduren omkring atomanlegsloven, bor
bruges til to ting, dels til den overvejelse af
de miljomessige, sikkerhedsmessige og
gkonomiske konsekvenser, som vi har veret
inde pa, men dels ogsé til at forberede og
afholde den vejledende folkeafstemning,
som fremskridtspartiet har agiteret for i
snart mange, mange méneder. Vi er enige
om, naturligvis, at det er folketinget, der
skal treeffe afgorelsen og tage ansvaret for,
hvad der skal ske; selv om ordet ansvar
méske er et temmelig forteersket og ofte
meningslost ord i forbindelse med det arbej-
de, der udferes her i tinget, si er det dog
her, beslutningen skal treeffes.

Men vi ved ogsé, at befolkningens syns-
punkter ikke folger partilinjerne, og vi ved
yderligere, at befolkningen meget steerkt ex
indstillet pa at blive draget med ind i denne
beslutning. Jeg mener, det er autoriteert, deb
er gammeldags, abt afvise de meget steerkt
udbredte ensker om folkeafstemning. Der
gdr ingen skér af folketingets i forvejen
tvivlsomme anseelse ved at gennemfore en
vejledende folkeafstemning, ved dbent og
arligh at g4 ud til befolkningen og spsrge
om dens mening, inden vi treeffer en princi-
piel afgorelse her i folketinget.

Jeg vil derfor steerkt opfordre til, at rege-
ringen og andre partier p&d ny overvejer
dette spergsmal. Ganske vist har vi i den
samling, som nu lakker mod enden, haft
behandling af fremskridtspartiets lovforslag
om afholdelse af en vejledende folkeafstem-
ning, og det forslag blev forkastet her i fol-
ketinget med s8 at sige alle andre sbemmer
end fremskridtspartiets imod forslaget —
kun fremskridtspartiet og venstresociali-
sterne stottede forslaget — men jeg opfor-
drer til, at man uden hensyn til partitaktik
overvejer, om ikke andre partier kunne
samle sig omkring den tanke at gennemfore
en vejledende folkeafstemning. Det ville
veere et rimeligh og naturligh punktum pd
den energipolitiske droitelse og pa det op-
lysningsarbejde, der har fundet sted og fort-
sat vil finde sted.

Hvis ikke andre partier besinder sig og



