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[Erik Holst.] 
måske har været en smule for overoptimi- 
stisk, da man regnede med, at mange pro- 
blemer kunne være klarlagte og kunne være 
vurderede indtil september. Det har netop 
vist sig i det energipolitiske udvalg, at der 
har været en meget stor spørgelyst, og hel- 
digvis for det, det er vi meget tilfredse med 
alle sammen, fordi det netop giver mulighed 
for at vurdere og at dybdegrave nogle af de 
spørgsmål, der er, og dem er der mange af. 

Dette materiale, som nu er fremkommet i 
form af svar, udredninger, beregninger, 
vurderinger, er slet ikke gennemgået i ener- 
gipolitisk udvalg, så hvis vi i dag skulle 
drage såkaldte politiske konklusioner eller 
vurderinger eller direkte stille forslag på 
basis af dette materiale, så ville det være 
både for tidligt og forkert. 

Når vi ser på de enkelte spørgsmål, som 
regeringen har fremdraget som årsag til, at 
man har udskudt behandlingen, finder vi, at 
ikke alene investeringerne og de sikkerheds- 
mæssige og miljømæssige faktorer bør bely- 
ses videre, men vi mener også, at i sidst- 
nævnte spørgsmål er det rigtigt at vurdere 
den rapport, som fremkom i Sverige netop i 
maj måned i år, så vidt jeg husker, om mu- 
ligheder for et nordisk samarbejde på dette 
uhyre vigtige område. Sikkerheden i forbin- 
delse med transport af det radioaktive af- 
fald og sikkerhedsproblemer i forbindelse 
med sabotage bør måske også belyses vide- 
re. 

Vi er også tilfredse med, at det meget nye 
energiråd, der skulle virke som et sagkyn- 
digt råd, nu i højere grad får mulighed for 
at gennemarbejde hele energiplanen og at 
fremsætte sine kommentarer. Når disse 
kommentarer fremkommer, må de selvfølge- 
lig behandles ligesom alle andre synspunk- 
ter, der tilgår det energipolitiske udvalg. De 
kan så senere måske inddrages i en debat 
her i folketinget. 

Vi har også måttet erkende, at spørgsmå- 
let om varmeplanen ikke har fundet den, jeg 
havde nær sagt forståelse ude omkring, som 
vi måske havde håbet i første omgang, da 
man fremsatte den. 

Endelig må vi sige, at vi er meget til- 
fredse med, at handelsministeren agter at 
udgive en pjece til offentligheden med ho- 
vedlinjerne i energiplanen, for her kan jeg 
godt følge hr. Wilhjelm. Der er såmænd 

behov for både en saglig og en konkret vi- 
den, hvis debatten skal gå videre i offentlig- 
heden, og såvel socialdemokratiet som jeg 
selv som ordfører ønsker at deltage i denne 
debat. 

Vi har været tilfreds med, at regeringen 
herved skaber mulighed for en bred forstå- 
else 홢 og dermed mener jeg også en saglig 
vurdering af vore alternative muligheder 
her i landet 홢 i befolkningen, før man dra- 
ger de fornødne energipolitiske konsekven- 
ser og foretager de fornødne energipolitiske 
foranstaltninger. 

Det er altså med tilfredshed, socialdemo- 
kratiet i dag takker for handelsministerens 
redegørelse og for denne udsættelse af be- 
handlingen af lovforslaget, idet vi dermed 
får mulighed for en videregående, dybtgå- 
ende og gerne meget saglig debat. 

Karlskov Jensen (V): 
Situationen har jo ændret sig, fra vi 

havde den energipolitiske debat i maj må- 
ned. Jeg vil gerne begynde med at sige, at 
venstre er bekymret over de virkninger, som 
regeringens udskydelse af ikrafttrædelseslo- 
ven og dermed naturligvis af tidspunktet for 
indførelse af a-kraft i Danmark vil få, netop 
på de områder, som forespørgslen går på 
her: økonomisk, beskæftigelsesmæssigt, men 
også miljømæssigt og ikke mindst forsy- 
ningssikkerhedsmæssigt. Vi er bekymrede, 
fordi alle de argumenter, som statsministe- 
ren og handelsministeren og socialdemokra- 
tiets ordfører har fremført her i salen og i 
energipolitisk udvalg og i pressen, og som vi 
har været enige i, jo stadig har den samme 
vægt og den samme gyldighed, som de har 
haft hele tiden. Vi kan ikke rigtig se, at der 
er noget, der er ændret i forudsætningerne, 
måske næsten snarere tværtimod. 

Derfor må vi opfatte det som en rent poli- 
tisk afgørelse, regeringen har truffet, med de 
økonomiske og ikke mindst forsyningssik- 
kerhedsmæssige konsekvenser, som det in- 
debærer, og som regeringen altså må tage 
ansvaret for. Det gælder naturligvis også de 
konsekvenser, det har i retning af, at det 
slår noget i stykker for dem, der arbejder 
med planlægning og forberedelse til indfø- 
relse af kernekraft i Danmark 홢 jeg tænker 
på Elsam og Kraftimport, og jeg tænker 
på Risø og andre, der arbejder med disse 
spørgsmål. 


