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[Ministeren for skatter og afgifter.]
,»Christiania“ er registreret nogen indehol-
delsespligtig efter kildeskatteloven. Under
forsogene pa at afklare, hvorvidt der i omra-
det er etableret virksomheder af en sidan

art, at der kan anses at foreligge indeholdel- |

sespligt, er det stedse over for skattevesenet
tilkendegivet, at virksomhederne er organi-
seret som ,,andelsvirksomheder”, og at der
folgelig ikke er tale om lenudbetalinger.

"Af Arentoft (FP) til forsvarsministeren (15/7

76): :

»Hvilke foranstaltninger vil ministeren
traeffe for at forhindre, at befolkningstallet i
Christiania vokser ved, at f.eks. teaterfore-
ninger og andre organisationer, der i mangel
af offentlige tilskud seger at klare gkono-

mien, ved at flytte til Christinia, hvor der

kan veere mulighed for gratis lokaler, logi, el
m. v.%¢
(Spm. nr. 669).

Begrundelse.
Spergsmalet er foranlediget af en artikel i
ugebladet Nordsjslland, nr. 28 af 7. juli
-1976.

Forsvarsminister Orla Mollers svar (30/7
76):

I overensstemmelse med folketingets be-
slutning af 30. marts 1976 om, at den ved-
tagne remning af Christiania skal gennemis-
res uden unedvendig forsinkelse, har for-
svarsministeriet den 1. april 1976 — gennem
kammeradvokaten — anmodet fogden om
ved udgéende fogedforretning at udsamtte
samtlige beboere af Christianiaomridet.

Den 11. juni 1976 afsagde fogedretten
imidlertid kendelse om, at den begmrede
udsewttelse ikke ber nyde fremme. Denne
kendelse er indanket for gstre landsret
med pastand om, at begmringen om udseet-
telse af Christianiabeboerne tages til folge.

Jeg har siledes taget de nedvendige ret-
lige skridt med henblik pa en fuldstendig
romning af Christianiaomridet.

Indtil da vil forsvarsministeriet ikke veere
i stand til at hindre indflytning i Christiania.
Det er dog ministeriets opfattelse, at alle
bygninger pa omradet for tiden eribrug, og
-at ny indflytning i de bestaende bygninger

Spergsmal til ministrene.
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| kun kan ske i forbindelse med udflytning af

nuvaerende beboere:

Af Dohrmann (FP) til ministeren for offent-
lige arbejder (15/7.76): '
»Hvor leenge tor ministeren tage ansvaret

for, at digesikringen i Senderjylland ikke

pabegyndes, og betyder de igangveerende
jordbundsundersegelser vedrerende et frem-
skudt dige reelt ikke, at stormflodskommis-

sionen har siddet og spildt tiden i 10-12 &r

uden sagligt grundlag for en afgorelse?*
(Spm. nr. 670).

Begrundelse.

Sidste vinter fik vi alle sammen et forvar-
sel om, hvad der i givet fald kunne hende
ved den senderjyske vestkyst. Ministeren
havde dengang stor sympati og mange peene
ord at sige om sikring af digerne. Det fore-
kommer derfor ufatteligt, at man endnu
ikke s8 lang tid efter den truende stormflods-
katastrofe er naet et eneste skridt videre.
Undskyldningen med, at der skal forhandles
med de tyske myndigheder, er ikke holdbar
1 lengden. Regeringen m4 se at {3 afsluttet
disse forhandlinger hurtigst muligt, og hvis
dette ikke er muligt, m4 Danmark selv
treeffe sine forholdsregler, siledes at en
eventuel stormflod begreenses mest muligt.

Det forekommer ogsd merkveerdigh, at
man ferst nu underspger bundforholdene for
et fremskudt dige. Pa hvilket grundlag og
niveau har den nok si bersmte stormflods-
kommission. egentlig arbejdet i 10-12 Ar,
siden man &benbart ikke har vwret klar
over, om de ting, man diskuterede, kunne
udfores i praksis? Ligeledes er det ogsi
merkveerdigt, at bade kommissionen og
ministeriet kan udtale sig om prisen for et
fremskudt dige uden at kende bundforhol-
dene.

Minister for offentlige arbejder Niels Mat-
thiasens svar (21/7 76):

Til den forste del af hr. Dohrmanns
sporgsmal og begrundelsen herfor kan jeg
oplyse, at det er i abenbar strid med det
faktiske handlingsforleb, nar hr. Dohrmann
siger, ,,at man endnu ikke er ndet et eneste
skridt videre® i sagen om foreget digesikring
i Senderjylland. Det er endvidere ganske



