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[Wilhjelm.]

gen, at arbejde tveerfagligh. Lesningen er
langt simplere end hidtil antaget. Nedleg
biologi, geologi osv. som fag, og lad fysik-
studiet treede i stedet, Det giver ogsé langt
storre fleksibilitet i anvendelsen af de feer-
diguddannede. For resten skulle det vere
markeligt, om. fysikernes ekspertise er be-
greenset til de omrader, der nu ved en #il-
fwldighed er kommet for dagen. Hvad skulle
forhindre dem. i at vise deres overlegenhed
ogsé inden for sociologi, psykologi, drama-
turgi osv.? Havde Niels Matthiasen dog
bare vidst det i tide! Med El- og Korsbeck 1
filmfondens bestyrelse og Mackintosh som
professor i mur- og rumkunst ville han
have veeret mange problemer foruden.

Undervisningsminister Ritt Bjerregaards
svar (16/6 76):

Jeg deler ikke sporgerens vurdering af de
neevnte fags betydning og overvejer ikke ab
nedlegge dem.

At Litten Hansen (VS) til miljeministeren

(11/6 76):

,Kan ministeren oplyse, hvor lenge en
forsogsdeponering af hejradioaktivt affald
vil veere nodvendig, for et geologisk depone-
ringsanleg evt. kan godkendes til slutdepo-
nering?“

(Spm. nr. 541).

Begrundelse.

I udredningsseriens rapport vedrerende
affaldsproblemerne, udarbejdet af et sagkyn-
digt udvalg nedsat under atomenergikom-
missionen, konkluderes som bekendt, at det
vil tage mindst 10 &r at finde ud af, om der
overhovedet kan findes mulige deponerings-
steder i den danske undergrund.

Imidlertid nsevnes der i denne rapport
intet om, hvor lenge et sddant muligt depo-
neringssted skal anvendes forsegsvis, for det
evt. kan godkendes til endelig deponering
(slutdeponering).

Da der ikke kan gives varig garanti for
slutdeponering i udlandet s& langt frem i
tiden, som der her vil veere tale om, mé man
— hvis der skal etableres a-kraftveerker i
Danmark — veere indstillet pd, at proble-
merne om deponering af affaldet skal loses
her i landet. I den periode, som i det mindste
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vil forlebe, for spergsmalet om slutdepone-
ring er besvaret, indgér den i spergsmélet
omtalte forsggsperiode.

P3 et TAEA-mode i Wien i marts i &r blev
det klart, at samtlige de lande, som for tiden
arbejder med problemet, regner med for-
sogsperioder p& 1 det mindste 10 &r, uanset
om deponeringsanlegget soges placeret i ler-
formationer, i saltforekomster eller i grund-
fjeldet (de tre muligheder, som nwevnes i
atomenergikommissionens affaldsrapport).

Det bemsrkes, at der endnu ikke noget-
steds i verden er foretaget slutdeponering af
hejaktivt affald trods tredive ars forseg pé
at lgse problemet.

Hvis man herhjemme ligesom i andre lande
paregner en forsegsperiode pd mindst 10 ar,
for et deponeringssted evt. godkendes til
slutdeponering, s& betyder det — sammen-
holdt med de 10 ar, der ifelge atomenergi-
kommissionens rapport minimalt vil gé, for
det er klarlagt, om der findes et muligt depo-
neringssted — at der i alt vil forlabe mindst
20 &z, for slutdeponeringssporgsmélet er be-
svaret.

Dette skal sammenholdes med handels-
ministerens lofte, efter hvilket spargsmélet
om placering af atomaffaldet naturligvis vil
veere afklaret inden principbeslutningen om
a-kraft.

Miljeminister Helge Nielsens svar (23/6
76):
Spergsmalet har veeret forelagh miljosty-
relsen, der har oplyst folgende:

,, ] Hessner-udvalgets rapport om geolo-
gisk deponering i Danmark af hajaktivt
affald fra kernekraftveerker anfores det som
nwvat i begrundelsen for spergsmalet, at de
nodvendige underspgelser af muligh anven-
delige geologiske forekomster vil vare mindst
10 &r. Hessner-rapporten gir ikke nermere
ind pa, hvilken grad af forsggsdeponering
med radioaktivt affald, der vil vere ngdven-
dig efter de egentlige geologiske undersogel-
ser. I begrundelsen for sporgsmalet anfores
endvidere, at en rekke lande, som for tiden
arbejder med disse problemer, regner med
forsogsdeponeringer pé i det mindste 10 ar,
séledes at en beslutning om permanent depo-
nering forst skulle kunne treoffes 20 &r efter
pabegyndelsen af de geologiske undersogel-
ser.

Det er ikke pa nuvamrende tidspunkt mu-



