
11357 ' 4/g 76: 3. beh. af f. t. 1. vedr. borgerlig straffeiqv. 11358 

[Wilhjelm.] 
lovene. Det er enestående, at man vil ændre 
retstilstanden på afgørende områder, som 
har berøring til den generelle demonstrati- 
onsret, og som nu med den nye formulering 
også har berøring til de blokadeformer, der 
står nævnt i hovedaftaler og i andre fagret- 
lige dokumenter, uden at ændre lovgivnin- 
gen, uden "med et komma at turde ændre 
lovgivningen, fordi det vil være for provoke- 
rende. Man vil gøre det ad administrativ 
vej, og det uanset om man nu vælger cir- 
kulæreformen eller politivedtægten. Det er 
enestående, at man vil kriminalisere hand- 
linger, som tidligere ikke har været ulovlige, 
og gøre det på denne m å d e .  

Der er nogle, der hævder, at det sker ikke. 
Men det er jo sagen, det er det, der sker, og 
beviset for det har jeg nævnt før. Hele den 
side af salen har med et meget stort flertal 
vist, at de, erkendte, at denne slags faglige 
kampínÌdler ikke er ulovlige efter gældende 
lov. De har med et stort flertal stillet for- 
slag. De har været uenige om hvordan 홢 
politivedtægt eller straffelov 홢 men de har 
været enige om, at det var nødvendigt at 
ændre ved retstilstanden, hvis man skulle 
opnå  det, de ønskede at opnå, nemlig at 
kriminalisere de faglige blokader. Dette er 
tilstrækkeligt til at vise, at de faglige bloka- 
der ikke er ulovlige efter gældende ret. Nu 
vil man gøre dem ulovlige, og man vil altså 
kriminalisere nogle ting ad administrativ 
vej. 

Der er også de praktiske beviser. Der var 
blokader, som jeg sagde, i 1950erne. Bloka- 
den ved Philips var et af de klassiske eksem- 
pler. Den var lovlig. Det er kun et år siden, 
vi havde blokaderne ved Storno og ved B& 
W. De blev ikke standset af politiet. Siden 
er kommet hetzen, den skærpede holdning. 
Under dække af regeringens opgivelse på 
forhånd har politiet strammet kursen, og nu 
tager man så et afgørende skridt på det 
formelle plan. 

. Der er ingen grænser for skamløsheden, 
når man gør det på den måde. Uanset hvad 
der står i straffeloven, uanset hvad der står 
i grundloven, uanset de fortolkninger, der 
har været af det, vil man ændre ved retstil- 
standen. Det viser, hvordan disse borgerlige 
regler, man selv har stillet op, ikke respekte- 
res, når det kommer til stykket. 

Vi vil, som jeg sagde i formiddags, fore- 

trække, at regeringen tog et valg på det her, 
og vi mener stadig væk, at det er det, der 
burde gøres. Der er jo ingen udsigt til at 
løsgøre sig fra det greb. Man, er kommet i 
tættere og tættere afhængighed af de bor- 
gerlige, ög der er ingen udsigt til, at regerin- 
gen på noget sted vil sige: her går grænsen. 

Jeg skal derfor på VS' vegne fremsætte 
følgende: 

Forslag om motiveret dagsorden. 
홢Idet det må konstateres, at regeringen 

nu ikke alene er indstillet, på at administrere 
det borgerlige flertals politik, men endog er 
villig til administrativt at kriminalisere blo- 
kadeaktioner, som i en situation med over 
hundredtusinde arbejdsløse ofte er det ene- 
ste effektive middel i de organiserede lønar- 
bejderes kamp mod underbetaling og skrue- 
brækkeri, 

udtaler tinget sin mistillid til regeringen 
og opfordrer til udskrivelse a* valg 

og går derefter over til næste sag på dags- 
ordenen." 

Formanden: 
Der er nu fremsat følgende forslag om 

motiveret dagsorden: (se ovenfor). 
(Bifald fra tilhørerpladserne). 
Det er forbudt med bifaldstilkendegivel- 

ser. Og jeg tror, man ved det. 
Også dette forslag indgår nu i forhandlin- 

gen. 

Poul Dam (SF): 
Det har jo været en ganske spændende 

dag, ikke mindst når man som menigt med- 
lem, der ikke er involveret i interessante 
forhandlinger, er nødt til at lytte til rygter 
og hengive sig til spekulationer om, hvordan 
det her egentlig vil gå. Efter de mangfoldige 
udsættelser bliver man så kl. 23 præsenteret 
for noget, som ingen af os i vores vildeste 
fantasi havde forestillet os. 

En komplet kapitulation fra regeringens 
side, en kapitulation fra den del af det radi- 
kale venstres side, som vi plejer at regne 
med. Og nogle ordførertaler, som understre- 
ger denne kapitulatiqn. 

Hvis denne dagsorden, som fru Nathalie 
Lind har fremsat, bliver vedtaget, så hæfter 
naturligvis alle de, der stemmer for denne 
dagsorden, også for, hvad der er blevet sagt 
af alle dem, der har anbefalet den. Det vil 


