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[Kurt Brauer.] 
som vi fik konstateret ved andenbehandlin- 
gen, som vil have faste promillegrænser ind- 
ført, går vi ind i en seriøs debat med dette 
meget store flertal for at prøve at vise dem, 
at der var en endnu bedre løsning end den, 
som efter deres egen opfattelse er så god. Vi 
karakteriserer det direkte med vore egne ord 
i betænkningsbidraget som et mindre onde 
end det, der blev indført ved anden behand- 
ling, det, der skal stemmes om her. 

Det var det, jeg gerne ville have diskute- 
ret med hr. Kaj Hansen, men det kan jeg 
ikke rigtig få lov til, for hr. Kaj Hansen si- 
ger, at han gerne vil arbejde for det på 
længere sigt, men at han dog ikke vil være 
med i dag, og så taler han noget om, at det 
er oplysninger osv. Nej, det er et lovgiv- 
ningsanliggende; kun gennem lovgivning kan 
vi få det, ligesom de har det i DDR, ligesom 
de har det i Czekoslovakiet, og ligesom de 
har det i Sovjetunionen. 

Hagen Hagensen (KF): 
I det arbejde, der har fundet sted i udval- 

get, har jeg haft den største respekt for hr. 
Voigt i henseende til den viden, han lagde 
for dagen på en lang række punkter; kede- 
ligt nok skal der til slut komme et skær over 
det, der måske kan stille det i et lidt andet 
lvs. 

Jeg vil blot sige her, at hver af os må 
tage et standpunkt ud fra det, vi mener at 
have gjort op med os selv. Jeg for mit ved- 
kommende ønsker ikke på nogen måde at gå 
med til noget, der ville svække noget krav 
til sikkerheden for knallerters vedkommen- 
de, men må omvendt også have lov til at 
regne med, at der står den samme respekt 
om det standpunkt, jeg har taget, som jeg 
kan have for det standpunkt, hr. Voigt som 
person har taget. Vi kan efter overvejelse 
hver nå til vort standpunkt. Jeg er nået til 
mit, og jeg beder om, at det må blive re- 
spekteret lige så godt som hr. Voigts, og der 
vil være nogle, der i min gruppe vil have 
samme mening som hr. Voigt; jeg har en 
anden. 

Kaj Hansen (DKP): 
Jeg skal ikke forlænge debatten, men jeg 

må nødvendigvis gøre to bemærkninger. 
Først til hr. Kurt Brauer. Det, der er sagen, 
og det, hr. Kurt Brauers forslag indeholder, 

er, at hvis en arbejder drikker en bajer til 
sin frokost og derefter kører på cykel eller 
knallert, så begår han noget ulovligt. Det 
forhold vil kommunisterne ikke være med 
til at kriminalisere. Jeg tvivler også noget 
på, at socialistisk folkeparti ville, hvis der 
var mulighed for at få sådan noget vedta- 
get. 

Så bliver jeg nødt til at gøre en bemærk- 
ning til hr. Voigt. Når jeg her citerer hans 
eget bidrag fra betænkningen, hvor der står, 
at man brutalt og kynisk og hårdt vil ud- 
slette en stor branche, må jeg sige endda 
meget hårdt, at det var løgnagtig propagan- 
da. Det kalder hr. Voigt fornuftige bemærk- 
ninger, og det vil altså sige, at hr. Voigt fra 
fremskridtspartiet mener, at sådan nogle 
totalt usande bemærkninger er den sunde 
fornuft. Nej, sagen er vel den, at den lykke- 
følelse, hr. Voigt oplevede lige efter anden 
behandling, vel er forduftet nu. I den for- 
bindelse kan jeg minde hr. Voigt om et ord- 
sprog, der lidt omskrevet hedder, at man 
skal være forsigtig med at flå bjørnen, før 
man er sikker på, den er helt død. 

(Kort bemærkning). 
Voigt (FP): 

Hr. Holmberg stillede mig et direkte 
spørgsmål. Det er korrekt, som hr. Holm- 
berg siger, at de unge mennesker er tilbøje- 
lige til at tune de store knallerter, men så 
burde hr. Holmberg også have oplyst, at vi 
under afstemningen ved andenbehandlingen 
har tilkendegivet, at der ikke skal kunne 
forhandles tuningsudstyr mere. Det er helt 
givet, at de små knallerter alle dage har 
været nemmere at tune end de store knaller- 
ter, for når det drejer sig om de store knal- 
lerter, er der et samspil af karburator, ind- 
sugning osv., som man ikke bare kan lave 
om på, uden at det koster omkring 1.000 
kr.; det kan man på de små knallerter. 

Hr. Gudme, hr. Kaj Hansen og andre har 
klandret mig for det, jeg har skrevet i be- 
tænkningen, og det, jeg har sendt ud til 
cykelhandlerne. Man kan naturligvis anskue 
det ud fra mange synsvinkler, om det er 
sagligt, om det er usmageligt, eller om det er 
fordummende, som hr. Hilmar Baunsgaard 
sagde, men i fremskridtspartiet har vi den 
holdning, at vi f. eks. ikke klandrer statsmi- 
nisteren, fordi han sender en brochure ud til 
befolkningen med sit pæne ansigt foran, li- 


