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[Ove Jensen.] 
21.000 kr. og afskaffelse af sømandsskatten. 
Men der bliver ikke tale om noget provenu- 
tab her. Alene værdien af landbrugsekspor- 
ten kan sandsynligvis forøges med måske 2- 
3 mia kr. Altså vil der blive en nettogevinst 
for det offentlige ved at ophæve denne skat. 

(Kort bemærkning). 
Ømann (SF): 

Jeg er nødt til at fortælle hr. Bernhard 
Baunsgaard, hvad han vistnok godt ved i 
forvejen, at også jeg kun sigter til en beskat- 
ning og, hvis det skulle være retfærdigt, en 
konfiskation af de reelle samfundsskabte 
værdistigninger. Jeg er aldrig nogen sinde 
gået ind for at beskatte kroneforringelsen. 
Men det, som jo er den varme kartoffel i det 
her stykke, og dér, hvor hr. Bernhard 
Baunsgaards hykleri kommer ind, er jo dér, 
hvor han står og siger: nu vil jeg beskatte de 
samfundsskabte værdier, og så snakker han 
kun om ca. 1/5 af den omsætning, der fore- 
går, hvor disse samfundsskabte værdier 
skabes. 

Er der ingen her, der tør nævne det fa- 
møse ord parcelhuse? Så må jeg spørge hr. 
Bernhard Baunsgaard direkte: gælder denne 
ridderfærd for beskatninger eller inddragelse 
af de samfundsskabte værdier også denne 
sektor? Jeg må da også spørge socialdemo- 
kratiet, når man nu siger, at det drejer sig 
om at få de samfundsskabte værdistigninger 
inddraget op til denne overenskomtsituati- 
on: gælder det så også parcelhusene, eller 
hvor langt rækker idealismen i det hele ta- 
get? 

Aksel Pedersen (V): 
Hr. Ove Jensen kalder mig frem igen, idet 

han nu fremstiller fremskridtspartiets stil- 
ling til kapitalvindingsskatten som den ene- 
ste rene tro. Jeg må gøre opmærksom på, at 
går vi 5 år tilbage, så stod der i frem- 
skridtspartiets program, at kapitalvindings- 
skatten bør man bibeholde, hvis man vil 
afskaffe indkomstskatten. Går vi lidt læn- 
gere frem, så havde vi en debat her i salen, 
hvor hr. Anders Andersen fremsatte ven- 
stres lovforslag. Det drejede sig om 9 pct.s 
rentes renter, og det var i det mindste et 
forslag, der ville have virket bedre end det 
forlig, vi har i dag, altså mere skattefrigø- 
relse end det forlig, vi har i dag. Da stod hr. 

Glistrup op og hånede hr. Anders Andersen, 
for dette forslag ville jo gøre kapitalgevin- 
sterne totalt fri for skat. 

Jeg synes, ligesom vi skal have den bag- 
grund trukket frem, når nu hr. Ove Jensen 
mener, at partierne er i skred. Jeg vil stadig 
væk gerne henvise til det forslag, vi kommer 
med senere på dagen, hvor vi opererer med 
et middeltal. Vi skal nok se, at dér har vi en 
mulighed for at finde noget, som kun tager 
kapitalgevinster og undtager det, vi kalder 
almindelige handler. 

Kampmann (S): 
Jeg har egentlig ikke mange illusioner om, 

at det kan nytte at bede fremskridtspartiet, 
end mindre dets gruppeformand, om at doku- 
mentere sine påstande. Men når nu hr. Ove 
Jensen to gange i sit sidste indlæg sagde, at 
der intet provenutab blev, hvis man ophæ- 
vede den særlige indkomstskat, på grund af 
de og de mere eller mindre udokumenter- 
bare samfundsmæssige konsekvenser, så vil 
jeg bede gruppeformanden til tredje be- 
handling om, gerne i skriftlig eller mundtlig 
form, at dokumentere, hvorledes man tryl- 
ler et provenu på 500-600 mill. kr., som det 
vel er i dag, ved at ophæve den særlige ind- 
komstskat, ned til nul ved hjælp af en række 
af disse samfundsmæssige konsekvenser, 
som er meget, meget vanskelige at vurdere 
og beregne. 

Som indledningsvis sagt har jeg ikke no- 
gen tiltro til, at han kan dokumentere det, 
men det var da et forsøg værd. 

Bernhard Baunsgaard (RV): 
Det glæder mig, at hr. Ømann nu herop- 

pefra understregede det, han havde ment, 
men ikke det, han sagde. Det, han havde 
ment, var naturligvis det, der lå ud over 
pengeforringelsen; det var det, vi skulle 
have fat i. Så er vi enige, og så kan vi forhå- 
bentlig godt, når vi skal til at diskutere det 
forslag, vi har fremsat fra radikal side, og 
som kommer til diskussion senere i dag, 
bagefter blive enige. 

Tilbage er så spørgsmålet omkring parcel- 
husene. Dér ved hr. Ømann jo meget godt, 
at det ikke er muligt at drive et flertal i dette 
hus til at stemme for, at man på nogen måde 
skal røre parcelhusene. Socialdemokratiet har 
talt om det. De taler især om det, når de er 
uden for denne sal, men de har også talt om 


