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[Tange.] 
meget hurtigt, når det gælder, kan træffe 
afgørelser og lave nye love. 

Fiskeriministeren var inde på at det kun 
var en påstand fra min side, at fiskerimini- 
steren ikke havde de fornødne bemyndigel- 
ser til de bekendtgørelser, der blev udstedt 
sidste efterår. Her vil jeg da lige gøre op- 
mærksom på, at der står ingen steder i salt- 
vandsfiskeriloven, at fiskeriministeren kan 
lave kvotaordninger vedrørende fiskeri. Der 
står ikke noget om, at fiskeriministeren kan 
frede fiskene for danske fiskere, medens 
udenlandske fiskere skal have ret. Og endvi- 
dere synes jeg, det taler for sig selv, at fiske- 
riministeren slår en streg ned igennem Ska- 
gerrak og så siger, at fiskerne ikke må fange 
sild på den ene side af stregen, men de må 
godt fange dem på den anden side, det er 
lovligt, Og det er med den begrundelse, at 
de sild, der er på den ene side af stregen, 
ikke er i familie med de sild, der går på den 
anden side af stregen. Jeg synes, det taler 
for sig selv, og jeg tror, at hvis det var 
kommet til en retslig afgørelse, var domsto- 
lene helt afgjort kommet til det resultat, at 
der ikke havde været den fornødne bemyn- 
digelse. 

Glistrup (FP): 
Ministeren var i sit seneste indlæg som så 

ofte, når han beskæftiger sig med fiskerian- 
liggender, ude på de helt vilde vover og stil- 
lede ganske og aldeles tingene på hovedet. 
Jeg skal blot nævne et par eksempler på de 
ting, som man, hvis det ikke var en parla- 
mentarisk forsamling, roligt kunne kalde 
uhyrligheder fra ministerens side. 

Han er inde på at tale om grænsen mel- 
lem det lovgivende og det administrative 
område, og så bebrejder han fremskridtspar- 
tiet, at vi blander de to ting sammen. Ja 
men hvad er det, der sker med selve mini- 
sterens grundlæggende forslag? Det er, at 
man skal foretage et indgreb i folks årtusind- 
gamle ret til at fiske på det åbne hav, hvad 
de ønsker at fiske på det åbne hav. 

Det er i allerhøjeste grad et lovgivnings- 
anliggende og ikke et administrativt anlig- 
gende. Det er fra ministerens side, når han 
vil tiltage sig at afgøre de ting rent admini- 
strativt, i allerhøjeste grad at være på kan- 
ten af det, der er meningen med bestemmel- 

sen i grundlovens § 3 om adskillelse mellem 
det administrative og det lovgivende felt. 

Her er det så, at vi fra fremskridtspartiets 
side i vort ændringsforslag siger: ja men 
hvis det i hvert tilfælde bliver så betænke- 
ligt, at der er strid imellem ministeren og 
organisationerne, så må ministeren gå til 
folketinget og få en lov vedtaget af folketin- 
get i det tilfælde. Det kan kun tolereres, 
man kan kun se igennem fingre med det 
i de tilfælde, hvor der er tale om, at også 
organisationerne er enige i opbakningen. 

Det andet eksempel vedrører den aktuelle 
sag, som ministeren selv fremdrog vedrø- 
rende blåhvillingen. Her forklarede Ininiste- 
ren 홢 det var i hvert fald det, jeg opfattede 
som indholdet af det 홢 at ministeriet som 
sædvanlig havde blameret sig ved ikke at 
være opmærksom på, hvordan det forholdt 
sig med de ting, da man havde det for til en 
eller anden NEAFC-konference. Nu formede 
ministeren det ganske vist anderledes og 
sagde: ganske overraskende fiskede dette 
erhverv op på 5 måneder, hvad vi troede i 
ministeriet der ville gå et år med at fiske 
op, så derfor var det da heldigt, at vi kunne 
protestere, fordi der var andre, der havde 
protesteret, sådan at vi kunne være fri for 
at blive bundet af det. Men så siger ministe- 
ren, at den bemyndigelse, han nu søger, 
skulle være til erhvervets gavn, fordi er- 
hvervet skulle da bare være glad for, at mi- 
nisteren kunne fastsætte en eller anden kvo- 
ta, men hele denne kvotavildfarelse, som 
man er kommet ind på på dette område, 
skyldes jo blot, at der er nogle rabiate hav- 
biologer, lige så rabiate som de hedesel- 
skabsfolk, der i sin tid rettede ind på Skjern 
å-dalen og forvoldte alverdens ulykker, 
fordi de var ensidigt bidt af tanken om, at 
man absolut skulle foretage landvindinger. 

På nøjagtig samme måde er det jo her, for 
selvfølgelig kan man da ikke hverken rovfi- 
ske eller tomfiske oceanerne og havene med 
de umådelige fødemængder, der flyder ude i 
havene. Det er jo simpelt hen bare, fordi 
disse biologer elsker at få deres egen lille 
legeplads, og det vil ministeren så ordne 
administrativt ved at forbyde det for de fi- 
skere, der i generationer har levet af og sta- 
dig lever af opgaven med at fange fiskene 
ude på havene, ved at der skal sættes be- 
stemte maksimumsbegrænsninger for, hvad 
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