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{Kaj Hansen.]
hensigtserkleringen, hvor man siger 8.000
almennyttige boliger, ved vi, at det i r bli-
ver godt og vel 6.000, men at det neste &r
bliver endnu mindre, fordi finansieringen
er utilstreekkelig. Det er der ikke noget
merkeligt i. Den finansieringsform, der blev
fastsat, var baseret p& forholdene den 1.
april 1974, hvor man regnede med 210.000 kr.
for en lejlighed. Den er nu steget til 250.000
kr., og s& mangler man altsd et belgb til de 8
pet. finansiering, som landssteotten skal give.
Det drejer sig om. 30 mill. kr. Disse 30 mill.
kr. har kommunisterne stillet forslag om her
i folketinget, som har vewret til forste be-
handling. Det kan betyde et par tusinde bo-
liger mere. Det kan betyde, at 1.500 eller
2.000 bygningsarbejdere yderligere kommer
1 arbejde.

Jeg vil ogsd gerne sporge: hvis man, ikke
vil gi med til helt at fjerne momsen, pa bo-
lighyggeriet, hvordan ville regeringen sa stille
sig til at fjerne momsen pa boligbyggeriet
for det almennyttige byggeris vedkommen-
de? Det ville jo virkelig veere en handsraek-
ning for det almennyttige byggeri. Det var
ikke nogen heroisk indsats hverken fra rege-
ringen. eller folketinget, for det er jo sadan,
at man giver 10 pet. i statsfinansiering, og
s& tager man 15 pet. i moms. Staten tjener
i virkeligheden 5 pct. Man kunne godt gi
med til at fjerne momsen pd det almennyt-
tige byggeri.

Endvidere mener vi, at i en sddan plan
skal indgd reparationsarbejder, forst og
fremmest af den gamle boligmasse. Man
kunne gennemfore en ny lov om byfornyel-
se, siledes at man kunne f3 rettet en masse
boligkvarterer op. Vi har hindveaerkerne. Vi
har alt, hvad der skal bruges. Vi har en
masse gamle lejligheder og bykvarterer, der
treenger til at blive renoveret. Det var posi-
tive ting, der kunne indgd i en sadan be-
skeeftigelsesplan.

Endelig er der renten. Den herer jo ogsd
med i en af forligsaftalerne, aftalen mellem
forligspartierne af 8. september 1975. Her
siger man:

»Der sigtes mod en lavere og stabil obli-
gationsrente.*

Siden da er renten steget med 3 pet.
Hvordan gér det med at £& den lavere og
stabile obligationsrente?
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Fuglsang (DKP): -

Ogsa i dagens debat om beskaftigelsen er
vi stillet over for den evigt gentagne pa-
stand; at det skulle veere arbejdernes lannin-
ger i almindelighed og partierne yderst til
venstre i seerdeleshed, som undergraver vore
selvsteendige erhvervsdrivende, driver flere
og flere af dem ud i arbejdsleshed og der-
med er med til at oge arbejdslosheden som
helhed.

At noget saddant faktisk foregar, er jo
anerkendt herinde, bl. a. ved at forskellige
partier har stillet forslag om at sikre disse
lag en vis arbejdslashedsunderstottelse. Men
det er simpelt hen ikke sandt, nir man
hwmvder, at det er arbejdslennen, som er
skyld i en sidan udvikling. Ganske vist
rammes mange mindre neringsdrivende li-
gesom arbejderne af krisen og dens folger.
Vikan se det ved det stigende antal konkur-
ser, virksomheder, der indskrmnker eller
lukker, tvangsauktioner, vi kan se det pa
vore gadebilleder, som preeges af ophersud-
salg o. lign. Det er rigtigt, at det betyder, at
nye titusinder fra den side kastes ud pé ar-
bejdsmarkedet, i arbejdslosheden, eller er
med til at skubbe andre ud i arbejdsleshed.
Men. det er ikke lenomkostningerne, der er
skyld i det. Det er f. eks. ikke vor politik,
som har formindsket antallet af landbrug
fra 200.000 for en halv snes &r siden til
130.000 i dag, og det er ikke vort perspek-
tiv, at dette antal i labet af de kommende ar
yderligere skal ca. halveres. Det er ikke lon-
omkostninger, der er skyld i det, men bl. a.
den omstendighed, at vore landmaend mé
forrente deres nodvendige investeringer med
16 pet., mens f. eks. deres hollandske kolle-
ger og konkurrenter kan ngjes med 8 pet.
Det er i hoj grad en politisk bestemt udvik-
ling, der kunstigt begunstiger storkapitalen
pé de mindre neeringsdrivendes bekostning.
Det er ikke lonnen, der ruinerer tusinder af
dem og kaster dem ud i arbejdslesheden.

Det er ogsa pa andre omrader end land-
bruget bankerne, hvis hoje marginalrenter
ganske vist for aktionmrerne forer til store
profitter, som skal betales af andre, der er
med til at oge arbejdslosheden. Det er jo
ikke lomnen, der har sliet tusinder
af handlende ud, men det er en rmkke
store foretagender, stormagasiner som Fg-
tex, Bilka, og hvad de nu hedder, der tilriver



