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- [Ib Nerlund.] o
ops®ttende virkning. Derfor vil jeg bede
ministeren indskerpe de pagwldende, at
miljolovens bestemmelser overholdes.

Jeg er enig i, at det i allerhgjeste grad er
pa tidsterminerne, at problemet ligger, og
jeg vil altsd gerne kunne tage et svar fra
ministeren sadan, at de beboere, som lider
under disse ting, far en mulighed for at folge
denne sag op.

Miljeministeren (Helge Nielsen):

Jeg vil gentage, at beboernes krav er op-
fyldt. Kviksolvudledningen er nu nede un-
der det, som er beboernes krav. Jeg mener,
vi skal lengere ned.

Jeg vil meget gerne indskerpe, at miljalo-
ven skal overholdes. Alle love skal overhol-
des, ogsa denne lov. Men jeg vil godt sige til
hr. Ib Norlund, og det beder jeg ogsé hr. Ib
Nerlund forstd, at hvis det er pavist, at
kviksolvet i de gronsager, der dyrkes i de
pagmldende kolonihaver, ikke stammer fra
denne fabrik, men fra andre steder, er der
ikke megen nytte i at udstede pabud ud fra
et bevis pa, hvor meget kviksolv der er-i
gronsagerne, hvis det kommer fra den jord,
de dyrkes i.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Af Wilkjelm (VS) til justitsministeren:

-, Vil ministeren p& baggrund af de senere
fremkomne vidneudsagn stadig fastholde, at
omstendighederne omkring uropatruljens
skyderi i forbindelse med en anholdelse i
Christiania er tilstrekkeligt belyst ved poli-
tiets egen redegerelse for sagen, og at poli-
tiets optreden har vewret helt korrekt?

(Spm. nr. 502).

Skriftlig begrundelse.

- I sporgetiden den 19. maj 1976 afviste
justitsministeren en opfordring fra hr. Steen
Folke, VS, om en uvildig undersogelse af
omstendighederne omkring skudepisoden.
Ministeren henviste #il, at sagen allerede var
undersegt fuldt tilstreekkeligt med det resul-
tat, som fremgar af politidirektorens redega-
relse, og som ministeren i gvrigt tilsluttede
8i '

26/,-76: Sporgsmal til ministreve.

‘Allerede dengang var der i pressen frem-
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kommet vidt forskellige versioner af episo-
den. Siden da er en fremstilling, der pa alle
vaesentlige punkter afviger fra politiets, ble-
vet underbygget af adskillige vidner. To
videnskabelige medarbejdere ved kriminali-
stisk institut ved Kebenhavns universitet har
pa grundlag af sjenvidneudsagn opstillet et
heondelsesforlob, som i sin helhed forer til
den stik modsatte konklusion af politiets
med hensyn til, hvem der handlede i ned-
veerge, og som pi mindre subjektive og
tveertimod helt konkrete punlkter, sisom
anvendelsen af skydevaben og antallet af
skud, er i direkte modstrid med politiets
egen beskrivelse og indicerer, at der er tale
om en strafbar overtreedelse af skyderegle-
mentet, se dagbladet Information den 22.
maj 1976. Tilsvarende vidneudsagn er frem-
kommet i dagbladet Politiken den 23. maj
1976. '

P3 denne baggrund forekommer det rime-
ligt at give justitsministeren lejlighed til at
tilbagekalde sin uforbeholdne tilfredshed
med og tryghed ved politiets egen.,,underss-
gelse af sagen.

Wilhjelm (VS):

Siden spergetiden sidste onsdag er der jo
fremkommet i pressen, en hel del vidneud-
sagn i den sag, der var en smule til debat
her sidste onsdag, nermlig skudepisoden i
Christiania den 15. maj. Disse vidneudsagn
er jo karakteristiske derved, at de pd det
kraftigste strider mod den redegorelse, som
er fremsendt af politidirektoren for Keben-
havn. '

Sammenstykket af to videnskabelige
medarbejdere ved kriminalistisk institut
tegner der sig et billede, som er helt i mod-
strid med den fremstilling, politiet har givet,
og dette alternative billede, mere kan vi vel
ikke kalde det, viser folgende:

En udlzending, som er udvist af Danmark,
genkendes af uropatruljen og skal anholdes.
Her skal det tilfajes, at det er ikke den
voldsmand, som har vaeret omtalt i bladene,
som engang tidligere har skudt mod politiet,
det viste sig jo at veere en misforstaelse, og
det er ikke uropatruljen, der var skyld i den
misforstéelse, men pressen. Denne anhol-
delse sker pa en méde, s& enhver tilstedevee-
rende, inklusive den, der skal anholdes, mi
tro, at de stir over for sindssyge drabs-



