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[Kampmann.]

langt bedre beskeftigelse og et mindre valu-
taforbrug, hvor vi satser steerkere pd kul,
hvor vi satser sterkere pa de vedvarende
energikilder, som ogsé giver en bedre be-
skeeftigelse og et mindre valutaforbrug, hvor
vi indstiller os pad en lidt mere realistisk
veekst end den, der er angivet her, og derfor
ikke far det behov for kernekraft, som lig-
ger. Der er derefter efter min mening ikke i
dag grundlag for at treffe en beslutning om
kernekraft.

Lennart Larson (V):

Nér jeg tager ordet, er det ikke, fordi jeg
er uenig med venstres energipolitiske ordfe-
rer, men fordi jeg gerne vil komme med
nogle bemserkninger til den redegorelse, som
ministeren har givet. :

Jeg vil gerne have lov at sige tak for
denne redegerelse og sige, at jeg er enig i
hovedsigtet, jeg er enig i spergsmilet om
forsyningssikkerheden, jeg er enig i, at
sporgsmalet om kernekraft er det, vi skal
tage stilling til i dag, jeg er enig i en sterre
udnyttelse af kul, jeg er enig i spergsmaélet
om naturgas og en sterre uafhengighed: af
olie. Med hensyn til besparelser er jeg meget
steerkt enig i spergsmalet om storre nytte-
virkning, f. eks. igennem fjernvarme, kraft-
varme, og 1 et mindre forbrug ved isolering.
Det vil give Danmark en bedre energibalan-
ce, hvor vi jo alle ved i dag, at vi smider
halvdelen af vores energi veek, og det vil
gore os mere uafhengige. Danmark skal som
et af de sidste lande, eller maske det sidste, 1
Ruropa finde sin vej.

Der er i redegorelsen nogle lose ender
endnu, som jeg egentlig gerne ville have lov
til at kommentere nermere. En af ordferer-
ne, hr. Kjerulff-Schmidt, var inde pi en
reekke synspunkter, som jeg synes jeg forst
og fremmest ma tage fat pi. De kendetegner
for s& vidt en del af den debat, der er fore-
gdet omkring energien, de folelser og de fejl-
agtigheder, der kommer frem, og de pastan-
de, der bliver slynget ud fra politisk side, og
derfor er det altid rart med lidt konkret
viden. Og skulle hr. Kjerulff-Schmidt ikke
tro pa det, jeg siger nu, si vil jeg have ca.
90.000 vidner bag mig, og hr. Kjerulff-

Schmidt skal vere velkommen til at komme -

til den by, jeg lever i.
Hr. Kjerulff-Schmidt sagde, at det ville
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give en kolossalt stor sirbarhed, hvis man
gik over til f. eks. kraftvarme. Det er en
detalje i losningen af hele vores energipoli-
tik, men det var en af de ting, der blev an-
grebet. Hr. Kjeerulff-Schmidt sagde, at det
ville blive alt for dyrt med for store inve-
steringer, og at der ikke ville veere nogen
besparelser i det. Det ville altsd vare tabe-
ligt — maske ikke tdbeligt, men det var
noget, der var opfundet ved skrivebordsteo-
rier i handelsministeriet. Jeg ved ikke, hvilke
skriveborde hr. Kjerulff-Schmidt har skre-
veb pd, men i hvert fald vil jeg gerne sige til
hr. Kjerulff-Schmidt, at de péistande er
fuldkommen urigtige.

Jeg vil gerne vedrorende sandheden om
f. eks. kraftvarmeveerker, som er konkrete,
give den-oplysning, at man i Odense by i
afvigte ar, fra 1975 til 1976, har sparet
110.000 t.olie, som ved den billigste oliepris
har givet Danmark en valutabesparelse pa
49,5 mill. kr. og ved gasolie og naturgas
ville give Danmark en besparelse 1 valuta pa
88 mill. kr., og- det for meget mindre inve-
steringer end det, man &rligt sparer i energi.
Det, det her drejer sig om, og det, energipo-
litikken drejer sig om globalt, men ogsé for
os, er at bruge mindst muligt af de ressour-
cer, vi har til radighed, og det gor vi ved at
spare.

Dermed bliver jeg ogsd uenig med hr.
Kampmann i hans vurdering af de beregnin-
ger, som handelsministeren har foretaget,
fordi her skal nypolitisk tenkning til. Jeg
vil gerne sige til hr. Kampmann, at 1 sporgs-
malet om investeringerne drejer det sig om
inflationstabet pa en investeret storrelse og
rentetabet, og derfor er jeg enig med han-
delsministeren i hans beregninger.

Jeg vil gerne sige, at vi trenger til at fa
en varmeplan. Jeg vil gerne henstille til
handelsministeren, nir vi taler om dette —
og jeg skal skynde mig at gi ned fra taler-
stolen — at den gasundersogelse, der er i
gang, mé blive en fuldbyrdelse af den var-
meplan, vi treenger til, en narmere redego-
relse for at tage en beslutning for at kunne

f4 formet Danmarks fremtidige energipoli-
tik.

Hilmar Baunsgaard (RV):

Der er to af de i avrigt mange problemer,
der knytter sig til planlegningen af vores
energipolitik, som jeg gerne vil knytte et



