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[Kampmann.] 
at der må gives udvalget megen tid til en 
særdeles grundig behandling af dette lovfor- 
slag. 

Vi er parat til i socialdemokratiet sam- 
men med erhvervslivet at. foretage en dybt- 
gående vurdering af lovforslagets erhvervsø- 
konomiske og provenumæssige virkninger, 
og det gælder både på kort sigt og på lang 
sigt. 

Anders Andersen (V): 
Lovforslaget, som vi behandler her i dag, 

er jo et led i septemberforliget, hvor det 
blev aftalt, at der skulle ske en ophævelse 
eller en lempelse af dobbeltbeskatningen. 

Må jeg først sige om lovforslaget, at det er 
jo sent, det er fremkommet. Der er meget 
lidt tid til at foretage den grundige og dybt- 
gående behandling, som hr. Kampmann 
talte om, hvis lovforslaget skal gøres fær- 
digt, inden folketinget tager på sommerfe- 
rie, og det er et ønske, vi har fra venstres 
side. Vi vil derfor gerne medvirke til en hur- 
tig behandling i udvalget. Jeg tror ikke, det 
er et kommissionsarbejde, vi skal ind i, for de 
fleste af de problemer, der er tale om her, er 
jo netop blevet kulegravet i selskabsskatte- 
kommissionen, så dén side af sagen ligger 
forholdsvis godt belyst. 

Hr. Kampmann nævnte, at vi har en 
meget lempelig aktieselskabsbeskatning her 
i landet. Vi bliver nok nødt til at tilføje, at 
en sådan vurdering må jo ses i sammen- 
hæng med den samlede beskatning, og hvor- 
dan skattereglerne i øvrigt er tilrettelagt. 

Hvis vi f. eks. sammenligner med Sverige, 
så ved vi jo, at Sverige har helt anderledes 
gunstige afskrivningsregler, som gør, at for- 
holdet bliver anderledes, når man vurderer 
det i sammenhæng. Derfor kan man ikke 
ensidigt fremlægge det, som om vi alene har 
en særstilling. Der måtte i så fald en samlet 
vurdering til. 

Vi har. ønsket denne lempelse for at 
styrke erhvervslivet. Vi har haft den opfat- 
telse, 홢 og den tror jeg deles af erhvervsli- 
vet 홢 at interessen, for at investere i aktier 
og i erhvervslivet har været for lille. Når 
denne interesse ,er for lille, tyder det på, at 
man ikke har vurderet sådanne investerin- 
ger som særlig gunstige, Det, der nu sker, er 
et led i bestræbelserne på at få flere til at 

interessere sig for at investere i erhvervsli- 
vet. 

Vi kunne naturligvis have ønsket, at lem- 
pelsen var større, det skal der ikke være 
nogen som helst tvivl om. Vi har i denne 
forbindelse taget hensyn til den særlige øko- 
nomiske situation, som landet befinder sig i. 
Men vi vil gerne senere vende tilbage til 
selve den 'problematik, når forholdene æn- 
drer sig i mere gunstig retning. 

Vi hilser med tilfredshed, at skatte- og 
afgiftsministeren har valgt godtgørelsesord- 
ningen, vel vidende at der er mere admini- 
strativt arbejde med godtgørelsesordningen, 
men den stiller til gengæld de danske aktie- 
selskaber mere ligeligt i konkurrencen med 
udenlandske selskaber. Det må jo være en 
fordel. 

Der er et par enkelte ting, som jeg gerne 
vil nævne, og som bør undersøges i udvalgs- 
arbejdet. 

Det er for det første udligningsskatten. 
Hvis jeg har forstået det ret, så er den defi- 
nitiv, og det betyder, at hvis selskaber har 
svingende indtægter, så kan man komme til 
at betale udligningsskat det ene år og en 
stor selskabsskat det andet år. Det kan ikke 
være rimeligt. Hvis det er sådan, så må det 
efter vor opfattelse ændres, så der kan ske 
fradrag i næste års aktieselskabsskat. Det 
kan ikke være definitivt. 

I  det hele taget kan man rejse spørgsmå- 
let om udligningsskattens berettigelse. Hvor 
udbytter betales til fonds, der ikke betaler 
skat, forekommer det ikke særlig hensigts- 
mæssigt, at man skal have en ekstra skat 
lagt oven på selskabsskatten, en udlignings- 
skat. 

Vi hilser med tilfredshed den lempelse, 
der ligger i forslaget med hensyn til udbyt- 
tebetalinger fra datterselskaber til modersel- 
skaber, hvor moderselskabet ejer 25 pet. af 
aktiekapitalen, men der er vel også her 
grund til at se på, om der kan gennemføres 
lempelige ordninger med hensyn til den 
udbytteskat, som man opkræver og senere 
tilbagebetaler. Det er jo i virkeligheden et 
spørgsmål om selskabets likviditet, om man 
får løst dette problem. Der kunne være an- 
dre ting, men det kan vi vende tilbage til i 
udvalget. 

Jeg tilsiger lovforslaget en hurtig og vel- 
villig behandling. 


