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[Brusvang.] T
frem til enighed i 95 pet. af emnerne og sé
bliver enig om, at der er en vis portion em-
ner, man er uenige om, og som derfor mé
loses p4 en anden made. Det ma da overla-
des til de pageldende forslagsstillere at sage
lgsning p& disse problemer uden for forliget
og 1 givet fald med et andet flertal.

I denne forbindelse vil jeg ogsé nevne et
tredje punkt, vi dreftede ved proceduren,
nemlig at de fem partier, hvis de har yderli-
gere forslag, af hensyn til forligspartnerne
og til regeringen ber starte med at legge
disse frem 1 kredsen af de fem partier for at
fa provet, om der er muligheder dér, for
ikke at forskertse eventuelle forligsmulighe-
der eller sdelmgge atmosteeren i denne kreds.
Det er et synspunkst, vi er ganske enige i.

Men. s34 vil vi ogsd have lov til at sige, at
nir vi til syvende og sidst nér frem til, at
der er enighed i et eller andet omfang, s
vedstar vi indholdet af det forlig, men vi vil
ikke derudover veere bundet pd en reekke
andre felter, som ikke direkte fremgar af
forligsteksten. Hvis denne procedureform
bliver fulgt hele vejen igennem — og deb
forstod jeg der i virkeligheden var tilslutning
til fra de fem partier — sa nar vi frem til en
metode og til en form, som blev praktiseret
her sidst i forbindelse med finansloven, hvor
CD stillede krav om, at vi, selv om vi ville
veere med til at f& finansloven igennem og
hjeelpe regeringen med en rekke yderligere
forslag, ikke skulle veere bundet i spergsmal,
der var af principielt vigtig politisk betyd-
ning for os, men métte veere frit stillet, sile-
des at partierne ikke blev en grad masse, og
at vi bevarede vor politiske identitet.

Jeg kan ikke se rettere, end at det netop
er den fremgangsmade, der nu ogsa vil blive
anvendt i forbindelse med septemberforli-
gets follow-up — dets opfslgning — og det
kan kun glede mig.

Der er et yderligere forslag af mere speci-
fik karakter, som jeg ogsi gerne vil frem-
drage her.

Centrum-demokraterne fremsatte engang i
august maned 1975 et forslag om en fortids-
delpensionering med en sewerlig pensionsydel-
se. Ideen var den, at man med henblik pa at
opnd en bedre trivsel for eldre arbejdsta-
gere og at 14 frigjort en storre arbejdsmasse
til fordel for de yngre arbejdstagere skulle
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indfore en ordning, hvorefter 55-arige kunne
komme ned pa en arbejdsuge pa 35 timer,
60-arige pa en arbejdsuge pa 30 timer og 65-
4rige pa 25 timer. Det var selvfolgelig bare
en skitse, og vi foreslog ogsa eksempelvis,
hvordan det skulle kompenseres. Noget af
det behsvede man ikke at kompensere, for
vi m4 ikke glemme, at nér folk bliver zldre,
bliver deres behov ogsd mindre — bernene
er kommet fra hinden — og derfor behaver
de altsd ikke fuld kompensation, men nogen
kompensation skulle de have. Jeg tror, det
ville veere en god ting rent menneskeligt set,
for den ville tillade folk, som ikke leengere
var i stand til at klare en fuld arbejdsuge pé
40 timer, at f& en mindre arbejdsuge. De

ville ikke fole sig sat udenfor, og det métte

ogsé alt andet lige fore til, at der blev en
arbejdsmasse til radighed for yngre arbejds-
tagere. Det ville jo veere verdifuldt, nir
man star i en situation, hvor man gerne vil
finde. frem til noget, der kan skabe mere
beskeftigelse, saledes at en del af de 150.000
arbejdslese kan komme i arbejde. Jeg vil
henvise til, at da vi stillede dette forslag, fik
vi egentlig et meget positivt svar fra social-
ministeren, det har veaeret viderebehandlet,
og der foreligger nu en hedemmelse i en sar-
lig rapport om udvidet adgang til fertidsfol-

kepension og fleksibel pensionsalder. Der er

egentlig ikke rejst nogle veesentlige indven-
dinger imod det ud over — og det var mini-
steren ogsd inde pd — abt det méske strider
lidt mod dansk tradition, at noget sddant
skulle ordnes ved lov. Det mener jeg det skal,
og vi ved jo ogs4 alle, at en tilsvarende ord-
ning er vedtaget ved lov i Sverige og treeder
i kraft, s4 vidt jeg husker, den 1. juni. Cen-
trum-demokraterne ser meget gerne, at ogsd
dette forslag indgdr i de forhandlinger, vi
skal have, fordi det er et forslag, der har
direkte relation til arbejdsleshedsproblemet.
Det kan godt veere, man kan sige, det ikke er
s4 mange tusinde, der kan fi ekstra beskeef-
tigelse derigennem, men hvis der er flere af
den slags forslag, der hver kan give beskef-
tigelse til nogle tusinde mennesker, kan det
jo alligevel blive til noget.

Min. slutbemeerkning er denne: jeg deler
altsé den beherskede optimisme, som er
formuleret af ministeren, og jeg synes, det
er meget veesentligh, om det kunne blive
konklusionen ogsd af denne debat, at vi mé



