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[Justitsministeren.]
overbevist om, at nar spergsmalet har veret
rejst offentligt her i dag, sa vil der komme
endnu flere henvendelser. Det materiale, der
kommer i denne forbindelse, vil naturligvis
blive taget med ind i vurderingen og den
yderligere bearbejdelse af sagen.

Biltzing (V):

Jeg skal ikke her komme ind pé det uri-
melige i, ab sportsskytter som de eneste id-
reetsfolk skal betale en afgift til statskassen
af deres i forvejen kostbare redskaber, men
vil indskreenke mig til at sperge om en ulig-
hed 1 vabenbekendtgerelsen.

. Det er séledes, at hvor en tilladelse til et
geveer koster 150 kr. for b dr, sd koster en
tilladelse til en pistol eller en revolver 75 kr.
for 2 ar. En védbentilladelse for en pistol
koster saledes 187 kr. over en 5-arig periode,
mod 150 kr. for et gevzer.

Sportspistolskytter har som regel behov
for flere vabentyper, idet deres internatio-
nale sportsskydeprogrammer er mere diffe-
rentierede end gevmrernes skydeprogram-
mer, og da pistolskydning gennemgiende er
forbundet med storre omkostninger til
ammunition for udeveren end for geveer-
skytten, s& oplever pistolskytten det som
en oplagt uretfeerdighed, at gebyret for hans
vében er hgjere end for geverskyttens. Jeg
vil derfor gerne sperge ministeren om bag-
grunden for denne skonomiske forskelshe-
handling, og s& héber jeg i ovrigt, at de
bebudede overvejelser vil medfere, at denne
forskelsbehandling bliver ophsevet.

Jeg vil gerne tilfgje, at ministeren maske
synes, at det er et sporgsmal fra smatings-

afdelingen, men det er det ikke for de be-

rorte skytter.

Justitsministeren (Orla Moller):

Jeg mé begynde med at erklere mig for
bet; jeg kender ikke den reelle baggrund for
den forskel i satserne, der er lagt op til, men
det skal jeg nok f4 fundet ud af.

84 skal jeg kort sige, at nar der i det hele
taget skete en afgiftsforhojelse pa dette
omrade, sd var det et led i det septemberfor-
lig, der blev lavet med at skaffe besparelser
eller forogelser af budgettet frem. Derfor vil
jeg selv med den. allermest positive holdning
til tingene nok kunne komme i visse vanske-
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ligheder med andre medlemmer af hr. Bilt-
zings parti, hvis jeg wndrede det for alvor.

Hermed sluttede‘ sp@rgsmﬁlet.

Af Dohrmann (FP) til socialministeren:

,,Hvorledes forener ministeren sit svar til
undertegnede i spergetiden den 24. marts
om, at Vietnambernene skulle tilbage til
Skovholmgsrd, ndr bygningerne vari orden,
med den kendsgerning, at bygningerne for
leengst er bragt i brugbar stand og nogle af
bernene fortsat sidder indesperret pa luk-
kede afdelinger? .

(Spm. nr. 476).

Dohrmann (FP):

Alle de mange gange, der her i folketinget
har veeret sporgsméil og diskussion om Viet-
nambernene, har der veeret enighed om; at
nu skulle der vaere ro om de bgrn, men vel
at merke af hensyn til bernene, og ikke,
som jeg efterhanden tror socialministeren
opfatter det, af hensyn til regeringen. Det
vil ministeren selvislgelig ikke indremme
offentligt. Tveertimod prover ministeren at
give det udseende af, at bornenes tarv ligger

regeringen meget pa sinde. Men dokumen-
tationen for, at dette ikke er rigtigt, frem-

kommer ved, at ministeren den 24. marts
her fra talerstolen sagde, at det kun var
i en overgangsperiode, bornene skulle sidde
indespeerret pa lukkede afdelinger, nemlig
indtil Skovholmgéard var blevet repareret.

Skovholmgard er for lengst bragt i brug-
bar stand, men en del af bernene sidder
fortsat indespeerret pa lukkede afdelinger.
Jeg har oven i kebet hort, at nogle af bor-
nene er anbragt i lydisolerede celler, og
fastspeending til senge med remme skal
veare sket i flere tilfewlde, ligesom der skal
finde tvangsfodring sted, fordi bernene ikke
vil spise. Er det siledes, at bornene efter-
hénden er s& nedbrudte bade fysisk og psy-
kisk, at man ikke tor flytte dem, fordi of-
fentligheden derved vil {4 kendskab til den
tilstand, de befinder sig i?

Socialministeren (Eva Gredal):
I anledning af hr. Dohrmanns spergsmal
kan jeg oplyse, at det ma bero pa en misfor-



