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[Erlendsson.] 
dem er en voksende gældsættelse til helt op 
over skorstenen derfor absolut ikke den 
store lykke. 

Der er to måder at fortsætte på for den, 
der er kommet i økonomiske vanskelighe- 
der. At spænde livremmen ind og sætte for- 
dringerne ned er den ene måde. Jeg mindes 
en finansminister med et tilnavn, der anty- 
dede, at han gik ind for en sådan politik, 
når det gjaldt statens forhold. Den anden 
måde er at fortsætte, som om intet er 
hændt, som om solen stadig skinner og fug- 
lene synger. Lade stå til og dække sig ind 
med lån og gældsættelser, så længe det kan 
lade sig gøre. Det er den vej, regeringen har 
valgt i sin økonomiske politik. Når indtæg- 
terne svigter og kapitalen skal fremskaffes 
alligevel, så låner man sig frem og håber så 
som mr. Micawber, at noget vil vise sig. 

Spørgsmålet er, om disse loves meget ringe 
udnyttelse ikke kan tages som et tegn på, at 
fiskerne og fiskeindustrien tager afstand fra 
regeringens økonomiske letsind, det letsind, 
som regeringen har vist, når det gælder sta- 
tens økonomi. 

Endelig er det spørgsmålet, om det er 
god politik at blande sig i bankforretninger 
på den måde, som staten gør. En garanti for 
lån af den karakter bliver en hjælp til pen- 
geinstitutterne mere end til låntagerne. Man 
kan selvfølgelig sige, at her er der kun tale 
om 50 pet. tabskaution, men det er måske 
også grunden til, at pengeinstitutterne har 
været tilbageholdende med at give disse lån, 
samtidig med at låntagerne har vist en be- 
tydelig tilbageholdenhed. 

Det kan ikke være statens opgave at 
drive bankforretning på den måde eller stå 
som en sikkerhed for banker, der skal kunne 
tage en høj gevinst hjem, samtidig med at 
de skal være mere eller mindre berøvet den 
risiko, som der er, og som der altid bør være 
홢 som. en forklaring på, hvorfor der er en 
fortjeneste ved sådanne transaktioner. En 
bankforretning må arbejde både med ge- 
vinst og tab. 

Det må vel fremgå af, hvad jeg har sagt, at 
vi ligesom tidligere går imod disse to lovfor- 
slag. 

Ingomar Petersen (RV): 
Det var jo en lang tale, fremskridtspar- 

tiets ordfører holdt for at gøre opmærksom 

på, at man ikke var erhvervsvenlig over for 
dette specielle erhverv. 

Da vort partis ordfører, hr. Svend Hau- 
gaard, ikke kan være til stede, skal jeg rede- 홢 
gøre for det radikale venstres stilling. Det 
radikale venstre kan tiltræde forlængelsen af 
de to loves gyldighedsperiode. Der er tale 
om en lånegarantiordning for en vigtig del af 
vort erhvervsliv, en støtte, som i det pågæl- 
dende erhvervs vanskelige situation er nød- 
vendig. Vi er dog stadig tvivlende over for, 
om den fastlagte kautionsordning virker til- 
fredsstillende for erhvervslivet, og vi ønsker 
dette spørgsmål drøftet i udvalget. 

Maigaard (SF): 
Forslagene skal naturligvis ses på bag- 

grund af den situation, som det samlede fi- 
skerierhverv står i. Den situation er efter 
min mening ikke alt for lys. Hele kvote- 
ringsspørgsmålet kan give vanskeligheder, 
og spørgsmålet om fiskerigrænserne kan 
også give en række besværligheder for dansk 
fiskeri. 

Derfor kunne man have håbet, at fiskeri- 
ministeren og regeringen på et eller andet 
tidspunkt havde taget sig sammen, havde 
sat sig ned og prøvet at tænke igennem, 
hvordan man kunne foregribe nogle af de 
situationer, der kommer, og prøve at tilret- 
telægge en politik. Det har ministeren ikke 
gjort, og jeg mener, det er en af de store 
skavanker ved regeringens erhvervspolitik, 
at den ikke har villet prøve ved at tænke 
tingene igennem, ved at forhandle proble- 
merne igennem at tilrettelægge en politik 
for en situation, der kan blive nok så ubeha- 
gelig. . .  

Det er selvfølgelig en mager trøst, at vi på 
et eller andet tidspunkt i landbrugs- og fi- 
skeriudvalget skal have løftet sløret for den 
største politiske hemmelighed, vi har for 
øjeblikket, nemlig den store politiske hem- 
melighed om, hvor meget arbejde der gøres i 
fiskerikommissionen. For det er jo det, mi- 
nisteren altid skubber sig ind under, når vi 
beder ham om at formulere en politik. Det 
skal vi tale med ham om i udvalget; det bli- 
ver interessant, og vi glæder os som børn til 
jul over at få at vide, hvor ivrig og aktiv 
kommissionen er, hvornår vi kan vente 
nogle oplæg. 

Men indtil da må vi altså tage stilling til 
en meget passiv linje fra regeringens side 홢 


