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[Wilhjelm.] 
tige skævhed til fordel for a-krafttilhænger- 
ne. 

Wilhjelm (VS): 
For halvandet års tid siden oprettedes 

energioplysningsudvalget under handelsmi- 
nisteriet med det direkte formål at populari- 
sere oplysningen om energiproblemer og 
herunder Også om a-kraftproblemer i befolk- 
ningen. Det blev nedlagt, i hvert fald blev 
enhver bevilling fjernet, pr. 1. april her med 
den nye finanslovs ikrafttræden. Få uger 
efter kommer så regeringens beslutning om, 
at man vil udsætte ikrafttrædelsesloven 
bl. a. med den begrundelse, at man ønsker 
mere oplysning og bedre mulighed for of- 
fentlig debat forud for denne beslutning. 
Den begrundelse er mildt sagt velbegrundet, 
bl. a. fordi en række rapporter er blevet for- 
sinket. Så meget mere virker det uheldigt, 
at man lige netop har ophævet energioplys- 
ningsudvalget, før denne oplysningskam- 
pagne rigtig skulle tage fart. 

Det er uheldigt, fordi det bliver få måne- 
der før en vigtig energipolitisk afgørelse, det 
er uheldigt, fordi ønsket om oplysning nu er 
stærkt voksende ude i befolkningen, og det 
er uheldigt som sagt, fordi vi nu er i en peri- 
ode, hvor det vælder frem med vigtige rap- 
porter og undersøgelsesresultater, som ener- 
gioplysningsudvalget kunne have omskrevet 
홢 det har de vist at de kunne 홢 til et en- 
kelt sprog og udbrede de vigtigste konklusi- 
oner heraf. Jeg skal nævne de mange rap- 
porter fra Bohrinstituttet, jeg skal nævne 
handelsministeriets delrapporter, to kom 
der i dag, og to kom der forleden dag. Jeg 
skal nævne boligministeriets varmeplan, 
vind- og solrapporten fra akademiet for de 
tekniske videnskaber osv. osv. 

Energioplysningsudvalget viste, at det 
kunne lade sig gøre med den første energi- 
avis, som de udsendte, men som der heller 
ikke var penge nok til at lave en husstands- 
omdeling af, og de havde udmærkede planer 
for at følge dette med energiaviserne op. Jeg 
vil derfor henvise til den skriftlige begrun- 
delse også og spørge handelsministeren, om 
han ikke mener, at dette arbejde burde fort- 
sætte. 

Handelsministeren (Erling Jensen): 
Energioplysningsudvalget blev som af hr. 

Wilhjelm nævnt nedsat i sommeren 1974. 
Udvalget fik den opgave og det ansvar at 
tilrettelægge og gennemføre en oplysnings- 
virksomhed med sigte på at orientere be- 
folkningen om de energipolitiske problemer, 
landet ville stå over for i de kommende år, 
herunder også om forhold, hvorom der 
kunne herske forskellig opfattelse. Udval- 
gets opgave og arbejde var fra starten tids- 
begrænset, idet det skulle tilrettelægges og 
gennemføres inden for rammerne af den 
bevilling på 2 % mill. kr., der blev stillet til 
udvalgets rådighed. 

Energioplysningsudvalget har efter min 
opfattelse med sine mangeartede aktiviteter i 
høj grad bidraget til at forøge interessen for 
energiproblemerne og til at styrke debatten 
01'11 disse problemer. Gennem de udgivne 
bøger og pjecer har udvalget skaffet grund- 
lag for, at en fortsat debat og en fortsat 
oplysningsvirksomhed kan finde sted i op- 
lysningsforbund, organisationer, skoler, stu- 
diekredse m. v. på dette oplysningsarbejdes 
normale vilkår. 

Wilhjélm (VS): 
Selv om svaret ikke var sådan direkte, 

forstår jeg, at ministeren ikke synes, der er 
grund til at fortsætte energioplysningsud- 
valgets direkte virksomhed. Det blev be- 
grundet med, så vidt jeg kunne opfatte det i 
farten, alene to ting. 

Den ene var, at det fra starten var tidsbe- 
grænset. Hertil er at sige, at ministeren jo 
forleden dag til hele landets dagspresse er- 
klærede, at hans tidsplan var faldet sam- 
men, eller den var i hvert fald ikke gået 
helt, som man havde forudset, og det var 
grunden til, at han udsatte ikrafttrædelses- 
loven. 

Den anden var, at det kunne køre videre 
I gennem oplysningsforbundene, og det er 
selvfølgelig rigtigt, for så vidt angår de 6 
debatbøger. Men de er jo altså skrevet og 
måtte skrives, før man havde de vigtigste af 
de rapporter, som bl. a. er blevet forsinket, 
hvad ministeren tidligere har omtalt. Der 
var altså alt muligt behov for, at der var et 
energioplysningsudvalg af den kvalitet, som 
der rent faktisk var, til at uddrage essensen 
af disse undersøgelser og rapporter og søge 
at få den formidlet også ud over, hvor oplys- 
ningsforbundene når, f. eks. ved denne hus- 
standsomdeling, som de på udmærket vis 


