9091

[Maigaard.]
fa drejet det i en retning, der ikke kan hol-
de. Det har hidtil ikke veeret parlamentarisk
praksis. Det er ikke sidan, at socialdemo-
kratiet pludselig kan sige: vi vil gerne have
ST ind med for at tolke forsvarsforliget.
Men det er det, venstre, fru Tove Nielsen,
har gjort i dag, og det er politisk bedrageri;
det skal siges hojt og klart fra denne taler-
stol.
Endelig er det landspolitisk sergmuntert.
- Jeg vil gerne lykenske fru Tove Nielsen med
det selskab, hun optreeder i i dag; for forste
gang og endda i et skolespergsmal optreder
partiet venstres reprmsentanter som tals-
meend for fremskridtspartiet. Det er tragisk
i sig selv, at fremskridtspartiet skal ind i
politik pé denne. led, men det er dobbelt,
dobbelt, dobbelt tragisk, at fremskridtspar-
tiet nu treekkes ind i en skolesag som den
forste. Derfor vil jeg ikke lykenske fru Tove
Nielsen med hendes nye selskab, men jeg vil
sige, det er tragisk landspolitisk, at frem-
skridtspartiet treekkes ind nu og i en skole-
sag. Det er méaske karakteristisk, at fru
Tove Nielsen er talsmand for fremskridts-
partiet pa den dag, hvor venstre har fremsat
sit forslag til gkonomisk helhedsramme. Vi
begynder at forstd, hvad det er, der tegner
sig.
Jeg skal for socialistisk folkepartis ved-
kommende sige, at vi vedstar det folkeskole-
forlig, vi indgik. Vi fik p4 ingen méde den
skolelov, vi ville have ensket. Vi métte, som
det er sagt, boje os pd mange punkter; vi fik
indrgmmelser pa andre, og vi synes, at nar
vi gor resultatet op, svarer det regning: sa
var det- fornuftigt at vere med i forliget. Vi
holder ved det. Det er nok lidt sveerere at 3
os med i forlig end s4 mange andre, men nar
det er indgdet, sé star vi ved det. Har man
sagt a, sd siger man b. Derfor skal man veere
forsigtig med at sige a, men vi har sagt det,
og derfor holder vi ved. Vil andre bryde for-
liget — og det er det, vi snakker om nu —
ma vi, ndr det er sket, tage vores holdning
til den samlede skolelovgivning op, men vi
bryder det ikke.
Derfor vil jeg gerne for at f4 klaret dette
sporgsmal af stille felgende:

Forslag om motiveret dagsorden.
»ldet folketinget henviser til beteenkning
over forslag til lov om folkeskolen (af Tove
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Nielsen m. fl.), der er afgivet af undervis-
ningsudvalget den 6. juni 1975,

bekreofter det sin opfordring til undervis-
ningsministeren om, at ministeren skal tage
initiativet til et udredningsarbejde med
henblik p4 en forenkling af den huvwrende
karakterskala (13-skalaen),

og gar dermed over til nwste sag pa dags-
ordenen.”

Nu er det jo ikke mig, der afgor, hvad
formanden seetter til afstemning og i hvilken
reekkefolge, men jeg vil gerne bede fru Tove
Nielsen og hr. Chr. Christensen — og jeg vil
bede, til jeg far svar, det siger jeg med det
samme — om at f& at vide, om man kan
stemme for denne dagsorden, eller om man
ikke kan. Det kan siges her fra talerstolen,
og jeg venter spendt pd et svar.

Anden neestformand (Nathalie Lind):

Der er nu fremsat felgende forslag om
motiveret dagsorden: (se ovenfor). Ogsi
dette forslag indgar nu i forhandlingen.

Gerda Meller (KF):

Nér man kender undervisningsministe-
rens indstilling til karakterer i folkeskolen
— og ministeren har jo aldrig lagt skjul pa,
at det er hun modstander af — forekommer
det det konservative folkeparti helt ufatte-
ligh, at de to partier venstre og kristeligt
folkeparti i beteenkningen til den nye folke-
skolelov er gdet ind for, at — jeg citerer—:

»Ministeren skal tage initiativet til eb
udredningsarbejde med henblik pa en forenk-
ling af den nuvwmrende karakterskala (13-
skalaen).”,
og samtidig mener, at det ikke ville fore til en
forringelse af karaktergivningen. De var jo
ikke uvidende om, at et andet af forligspar-
tierne, socialistisk folkeparti, havde stillet
afskaffelsen af 13-skalaen som deres betin-
gelse for at g8 ind i forliget, sdledes som det
ogsd, tydeligt fremgik af SF-ordforerens, hr.
Maigaards, indleg under andenbehandlin-
gen 1 juni 1975. Hr. Maigaard slér fast, det
star at lese i Folketingstidende 1974-75, 2.
saml., sp. 6065: -

» -« » 0g endelig skal eleverne ikke indpla-
ceres pa 13-skalaen, pa den trindelte him-
melstige, som ingen dedelig er i stand til at
administrere med fornuft; den afskaffes.”

Ingen af de andre forligspartiers ordferere



