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. [Hanné Raintoft.} o .
héne andre folk i noget, de synes er vasent-
ligt — man skal ikke veere blasfemisk
—men derfor kan man godt veere kritisk,
samfundskritisk og religionskritisk. Det er
ogsé et synspunkt, som vi selv sjwldent
maoder, altsd den takt og finfolelse, at' man
ikke skal. jokke pa anderledes twnkende,
men den vil vi forbeholde os at have. Nar vi
har et filminstitut, m4 det voere overladt til
det at tage stilling til, hvordan det skal
veere, og sd ma man selv hver for sig prove
at. respektere friheden og grundloven, som
den nu engang er vedtaget. -

Erik Bauer (CD): . S
Centrum-demokraterne kan stotte tanken
i det konservative forslag, fordi vi finder
ankemuligheden rigtig, og fordi vi er over-
bevist om, at en ministers indskriden kun
vil ske efter megen og meget grundig over-
vejelse og kun i tilfelde af helt usedvanlig
grove krenkelser af dansk retsbevidsthed og
kun, hvor et projekt strider afgerende imod
samfundets etiske og moralske begreber.

Litten Hansen (VS): : -
. Ministerens holdning til de to foreliggende
loviorslag gleeder mig; jeg forundres sidan set
heller ikke over den. Det bliver sagt hejt og
tydeligt, at dette er en lex Thorsen. Man kan
forundre sig over, at en enkelt kunstudaver,
som. oven i kebet oftest karakteriseres som
egoflipper, er i stand til at rejse s3 enorm en
folkestorm, som det har veeret tilfeeldet, og
s& oven i kobet holde den giende i drevis og
blive verdensberygtet ved samme lejlighed.
Men. hvorfor er det sket, og hvordan kunne
det g til? Det er de hojrekrafter; som i dag
har lagt disse to forslag pa bordet, de hojre-
kreefter, som er hans argeste modstandere,
og som formentlig imod deres vilje har skaf-
fet samme Thorsen al den verdensopmeerk-
somhed, han ellers kunne have haft svert
ved selv at skaffe sig pa trods af den rige tra-
dition for provokerende happenings, han
lever af og pd. Men de kan abenbart blive
ved med at teerske langhalm p& den sag,
men uden reaktionens hejt gjaldende forar-
gelse ville Thorsens rygte neppe vere niet
uden for andedammens bredder.

Begge lovforslag er udtryk for forseg pa
kneegtelse af ytringsfriheden, det ene af de
hgjt besungne borgerlige frihedsrettigheder.
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Man kunne ogsid kalde det forslag til be-
kvemmelighedslov, for hvis en sadan lovbe-
stemmelse havde veret gmldende for blot f4
maneder siden, ville ministeren p& en be-
kvem made kunne have undgdet den lidet
misundelsesveerdige opgave, det var at for-
soge pa samme tid at undgd at blive til grin,
undgé at blive udsat for beskyldninger om
kneegtelse af ytringsfriheden og omgaelse af
egne love, og si oven i kebet pad samme tid
videregive kammeradvokatens bestillingsar-
bejde, hvori man har fremtryllet en slags
begrundelse for opheevelsen af filmgarantien
til Thorsens Jesusfilm, og begrundelsen er,
Grud. hjzlpe mig, en henvisning til evangeli-
sternes ophavsret til historien om Jesu liv
og levned. : '

Det har ikke noget med beskyttelse af
ytrings- og trosfrihed at gore, tveertimod. I
den sammenhseng kunne man sperge, hvor-
for man ikke for lengst har beslaglagt Erik
Norgaards bog om Jesus og foranstaltet of-
fentlig bogbrending. Heri fremstilles Jesus
som en segte revolutionser samfundsomstyr-
ter. Er man mere bange for filmmediet end
for bogproduktionen? Respekterer man
Norgaards opfattelse og ikke Thorsens? El-
ler far vi snart et nyt loviorslag, som vi sd
kan kalde lex Norgaard? Desuden. ved vel
enhver, hvordan folkeeventyr og folkesagn
og folkeviser findes i utallige versioner, blot
de er hundrede ar gamle, men Jesushistorien
er snart to tusind &r gammel og har veret
spredt med vold og magt over det meste af
verden. Hvor mange versioner mon, der fin-
des af den? Skal man skride ind over for en
hvilken som helst udlegning af den? Hvem
har forskennet historien? Hvem har fordrejet
den? L

Nej, det ér ikke noget under, at store dele
af befolkningen ligger flade af grin. De ville
ogsé ligge flade af grin, hvis lovforslagene
ikke ogsa var udtryk for den meget farlige
tendens, som vi ser overalt i gjeblikket i
retning af begreensning af de borgerlige fri-
hedsrettigheder. Somme tider er de forkledt
som spareforslag som for nylig under finans-
lovdebatten, hvor man fik nedlagt work-
shop’en uden at sige et ord om, at det var en
nedleggelse, og somme: tider helt &benlyst
som sorte uhyrer som i dette tilfelde.

" Fremskridtspartiets forslag er mere om-
fattende end de konservatives: nu skal det
hele nedleegges, statens stotte til filmbran-



