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[Tange.] 
ved det, så vil det jo være lyse tider, når 
folk skal have lånet ombyttet til sin tid, 
fordi pengene er meget mindre værd, og så 
er der ingen ko på isen. Men det kan gå galt, 
hvis konjunkturerne pludselig standser, in- 
flationen standser og pengenes værdi bliver 
konstant. Så kan det blive meget tvivlsomt, 
om der er nogen fordel ved at optage disse 
lån, men det må hver især jo gøre op med 
sig selv. 

Jeg er sådan set enig med fru Elsebeth 
Kock-Petersen i, at disse lån konkurrerer 
med de korte statsobligationer, man har ud- 
stedt for nylig, og det er mig for så vidt en 
gåde, at justitsministeren har kunnet få 
finansministerens og økonomiministerens 
tilladelse til at foreslå denne ændring i ting- 
lysningsloven, men det er jo ikke vort pro- 
blem, det er socialdemokratiets og regerin- 
gens problem, så det skal vi ikke blande os 
i. Det er givet, at disse lån er i strid med 
den aftale, man har indgået mellem social- 
demokratiet, venstre, det radikale venstre, 
kristeligt folkeparti og centrum-demokra- 
terne, for dér står det højt og tydeligt, at de 
pengepolitiske foranstaltninger, der skal 
modvirke den forøgede likviditet, tilrette- 
lægges således, at de ikke griber forstyrrende 
ind på obligationsmarkedet. Jeg tror ikke 
på, at de ikke vil gribe ind, selv om man 
ikke lavede denne lov om og staten var 
alene med de kortfristede obligationer: de 
ville alligevel skade obligationsmarkedet. 
Men det må gå, som det bedst kan. Der er 
jo ingen, der vil høre på vore besparelses- 
forslag, så vi kan gå ind for lovforslaget ud 
fra det synspunkt, at folk skal have lov til at 
tinglyse de lån, som man kan blive enige om 
sammen med kreditforeningen. 

Gudme (RV): 
Om årsagen til, at vi nu skal lave ting- 

lysningsloven om, nemlig rentetilpasnings- 
lånene, skal jeg ganske kort melde, at vi fra 
.radikal side ikke er særlig begejstrede for 
denne nyopfindelse. Vi betragter det som en 
krampetrækning for at prøve på at stive 
et hårdt belastet obligationsmarked af, og 
vi har den tro, at man i stedet for at trække 
sig i krampe hellere skulle prøve på at gå 
nye veje såsom at forsøge at gennemføre en 
indeksbelåning eller gennemføre en obliga- 
torisk forhåndsbelåning. 

Men det forekommer mig at være for 
smed at rette bager, hvis vi skal tage en dis- 
kussion med justitsministeren om dette. Da 
hans kollega boligministeren 홢 jeg vover 
næsten at sige klogeligt 홢 ikke er til stede 
her i salen i dag, synes jeg, at den debat 
hellere må vente til en anden og bedre lej- 
lighed. 

Jeg vil i hvert tilfælde gerne sige, at det 
aldrig nogen sinde kunne falde os ind at be- 
nytte vores manglende sympati for rentetil- 
pasningslånene til at sige nej til at foretage 
en nødvendig ændring i tinglysningsloven, 
altså at udnytte en formel hindring for at 
kunne få tinglyst sådanne lån. Hvis man 
skulle sætte sig imod rentetilpasnings- 
lånene, må det drøftes ved anden lejlighed. 

Derfor kan jeg med hensyn til det rent 
konkrete sige, at den ændring, der nu fore- 
slås i tinglysningsloven om, at pantebreve 
med rentetilpasningslån kan passere uden 
retsanmærkning, ser ud til at være den rig- 
tige. For vort vedkommende kunne vi, da 
det jo ser ud til at begynde at knibe med 
tiden, anbefale dette gennemført med det 
samme uden udvalgsbehandling, så vi 
kunne få en lov vedtaget i løbet af den kom- 
mende måned eller måske den næste uge, 
men da jeg jo nu har hørt visse indvendin- 
ger fra de to foregående ordførere, forstår 
jeg, at vi i hvert tilfælde ikke undgår ud- 
valgsbehandling, og lad mig så bare tilkende- 
give, at vi såvel under denne udvalgsbe- 
handling, som når vi ser lovforslaget her- 
nede i salen igen 홢 forventeligt inden længe 
홢 vil stemme for dette forslag. 

Hagen Hagensen (KF): 
Det kunne måske være fristende at fort- 

sætte en drøftelse her af spørgsmålet om alle 
mulige slags låneformer, men det er vel 
egentlig ikke det, sagen drejer sig om. Vi 
kunne også komme ind på at drøfte, hvor 
hårdt belastet vort obligationsmarked er, 
men det er heller ikke det, sagen drejer sig 
om. Om man kan lide den foreslåede låne- 
form med rentetilpasningslån eller ej, kom- 
mer sådan set ikke dette lovforslag ved; det, 
vi skal drøfte her, er en teknisk behandling 
af en tilføjelse til tinglysningsloven. 

Jeg vil dog godt sige i anledning af de 
faldne bemærkninger, at der kan være 
meget forskellig vurdering af, om rentetil- 
pasningslån nu også ligefrem er lykken, og 


