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* [Glensgard.] - -
men man ensker ikke at veere medvirkende

arsag til, at denne liberalisering bliver gen- '

nemfert. v

- Fremskridtspartiet skal nok — il under-
- retning for handelsministeren — stotte han-
delsministerens . forslag. Men vi onsker at

have medindflydelse pa, hvordan loven -

kommer til at se ud, og det, der p4 nuve-
rende tidspunkt diskuteres i min gruppe, er
altsa en yderligere liberalisering. Og s8 vil vi

formentlig fratage handelsministeren en del
af den magt, der er lagt ind i loven. Det er -

smé ting ganske vist, men det vil vare no-
get af det; vi sigber pa i gruppen pa nuvs-
rende tidspunkt., - - ‘
Fremskridtspartiet kan dermed - heller
ikke stotte hverken kristeligt folkeparti eller
det konservative folkeparti i deres bestree-
belser p4 at fa denne lovgivning gjort til re-
elt-den nuveerende lovgivning. De konserva-
tive og kristeligt folkeparti- gnsker at fri-
holde nogle helligdage, de onsker at -ind-
skreenke den supplerende butikstid, hvad vi
selviglgelig ikke kan stotte. = - :
" Vi gnsker heller ikke at stotte handelsmi-
- nisterens bestraebelser pa at sige nej til, hvad
jeg vil kalde parcelhusfrisgrsaloner, og det
er dermed ogsd en afstandtagen fra partiet
venstre og socialdemokratiet. ‘
- Ordforeren for venstre har netop meddelt,

at man var tilfreds. med, at man fik sndret

§ 10, stk. 2, hvor man altsd nu ikke lmngere
umiddelbart kan g& ud til den enkelte og
sige: den, der leverer, straffes. Jeg synes;
partiet venstre skulle bestrabe sig pa at
koncentrere sig om lukkelovgivningen i for-
bindelse med denne lovgivning og udtage
disse bestemmelser om sanktioner over for
de mennesker. Jeg synes, at partiet venstre
pé baggrund af sin ordfsrertale ved forste
behandling skulle stette forslaget om at lade
det stykke udgs, idet vi har faet bekreftelse
pé, at det i grelle tilfelde jo kan klares over
anden lovgivning. Det, man gnsker her, er
at indfere straffelovgivning i en butikslov,
og det gnsker vi ikke at vare medvirkende
til. Jeg tror ogsé, at ordfgreren for partiet
venstre og forhabentlig hele venstres gruppe
vil indse pa lang sigt, at det er ikke rimeligt,
at man begynder at indfere den slags straf-
felovgivning i en lov om butikstid. '
Fremskridtspartiet har altsd p& nuvee-
rende tidspunkt meddelt, at 'vi formentlig

21/, 76: 2. beh. af f. t. 1. om butikstid.
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stiller 8-10 eendringsforslag. Vi har ikke
noget onske om udvalgsbehandling, for det
mener vi ikke tjener noget formal, idet vi
hiber, at ogsé 1 denne sag er folk nogen-
lunde frit stillet. Men jeg regner med, at vi
til udvalgsbehandlingen 1 morgen, altsd er-
hvervsudvalgets behandling i morgen af
andre sager, under punktet ,Eventuelt”
tager op til droftelse de formentlig 8-10
@ndringsforslag, som  fremskridtspartiet
fremkommer med. : '

Aase Olesen (RV): :

Jeg har allerede ved ’fﬂrstebehandlingen
af dette lovforslag pa det radikale venstres

- vegne sagt, at vi finder, at denne lovgivning

er en utidssvarende lovgivning, og at vi,
hvis vi skal lovgive pa det omréde, ma tage
to hovedhensyn, nemlig forst og fremmest
hensynet til forbrugerne og derefter hensy-
net til at bevare ‘en varieret butiksstruktur,
herunder forst og fremmest hensynet til
neerbutikkerne. Jeg skal i den forbindelse
henvise til det radikale venstres mindretals-
indstilling i betzenkningen. Ud fra det syns-
punkt vil vi tage stilling til de eendringsfor-
slag, som er stillet, -~ -

Vi vil stemme imod sendringsforslag nr. 1-
6, og det' er naturligvis, fordi de yderligere
vil stramme den i forvejen restriktive lov.
Specielt om frisorerne vil jeg sigé, at med
det @ndringsforslag, som er stillet her, vil
man altsd drage, hvad man kan kalde pri-
vate frisorer og friserer, der kun har frispr-
saloner og intet salg, med ind under loven.
Vi vil stemme imod det, fordi det simpelt
hen er helt umuligt at hdndheve en sidan
bestemmelse. Man henviser til, at det er af
konkurrencehensyn, altsi at disse friserer
vil veere konkurrenceforvridende, men hvad
s& med dem, der fortsat har tilladelse til at
gd ud og frisere i kundens hjem? o

Alt i alt m& vi vel sige, at alle disse be-
stemmelser om undtagelser og om- swrlige
varesortimenter blot beviser, at denne lov-er
helt umulig at administrere. Vi har i udval-
get faet en stor stabel — og det var kun f3
eksempler pa, hvad der kunne veare frem-
skaffet — ‘af domsafsigelser over lovover-
traedere, nemlig detailhandlere, som — skal
vi sige det — foretrekker at betale bode
fremfor at holde loven: Det tyder jo ikke pa,
at de, der haevder, at der ikke er behov for
at udvide . butikstiden og liberalisere hele



