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{Stetter.]
bidrag. Det lykkedes som sagt ikke. Jeg for-
sogte derfor en fwmlles udtalelse. Det lykke-
des heller ikke. Derefter havde jeg kun den
mulighed at bruge adgangen til at stille
dagsordensforslag her ved den endelige be-
handling.

Det viser, synes jeg, at 10 folketingsmed-
lemmer, der arbejder rigtigt, kan opné ind-
flydelse i modseetning til 24, der ikke arbej-
der. De fir ingen indflydelse. Det er jo re-
sultaterne, der teller. Vi har opnaet et afgs-
rende resultat ved denne afstemning. Vi
har opndet, at der ikke bliver tale om at
konkurrere med de private forretningsban-
ker, men at supplere disse banker i de situa-
tioner, hvor man ikke er i stand til at finan-
siere fellesnordiske projekter. Det er et afge-
rende resultat for os.

(Kort bemeerkning).
Kirsten Jacobsen (FP):

Det konservative folkeparti skal natur-
ligvis have ret til at vurdere de resultater,
sadan som det har lyst til, men jeg vil gerne
gore opmerksom pa, hr. Stetter, at det kon-
servative folkeparti tager et medansvar for
at anvende 600 mill. kr. til et aldeles over-
flodigt formal, som de konservative selv er
enige i er aldeles overfladigt. Er det sidan,
man smider rundt med skatteydernes penge?
Jeg m4 nok sige, at det havde jeg ikke for-
ventet.

Ministeren for udenrigsekonomi ([var Nor-
gaard):

Jeg vil gerne byde hr. Stetter velkommen
tilbage i den nordiske lejr. Jeg synes, hr.
Stetter har gjort et stort arbejde i det nor-
diske samarbejde tidligere, og det kledte
ham derfor ikke efter min opfattelse, at han
her skulle treede ud pé sporet, hvor fru Kir-
sten Jacobsen befinder sig.

Jeg mener ikke, at der sker noget ved at
vi accepterer denne dagsorden. Jeg mener
ikke, den var nedvendig, for jeg har givet
udtryk for, at investeringsbanken skal veere
et supplement til de private banker.

Men jeg vil gerne sige til fru Kirsten Ja-
cobsen og ogsd delvis til hr. Stetter, at det er
jo tanken med denne nordiske investerings-
bank, at den skal virke stimulerende pé nye
nordiske alktiviteter og initiativer. Private
banker har ikke nogen formalsparagraf om,
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at de forst og fremmest skal gore noget ved
nordiske projekter, men det har denne.
Den skal farst og fremmest og udelukkende
stimulere projekter af nordisk interesse, og
det er derfor, jeg synes det er rart at hr.
Stetter er tilbage 1 den nordiske fold. '

Glistrup (FP):

Hr. Stetters sidste indleg her fra denne
talerstol skulle meget nedig danne udgangs-
punkt for nogen mytedannelse. Derfor vil jeg
gerne opfordre hr. Stetter til her og nu fra
talerstolen, for vi gar til afstemning, at op-
lyse, om det er siledes, at betingelsen for, at
det konservative folkeparti tilsyneladende
har kunnet opnd flertal for sin dagsorden,
har veeret, at det konservative folkeparti si
til gengeeld har lovet at ville stemme for
banken i dens helhed, eller om flertallet for
dagsordenen er opndet helt uafheengigt af,
hvordan det konservative folkeparti stem-
mer, nar vi skal til at stemme om forslaget,
altsd for eller imod ratificering.

Stetter (KF):

Jeg skal sige til udenrigsgkonomiministe-
ren, at jeg har altid veaeret positiv over for det
nordiske samarbejde. Hvis jeg i Nordisk
Réds gkonomiske udvalg kunne have fieb
flertal for dette princip, s& havde vi fra
starten veeret tilhwngere, men det var end
ikke muligt at £4 dette princip diskuteret. De
norske deltagere i Nordisk Rad ville over-
hovedet ikke hare tale om, at investerings-
banken skulle veore et supplement til de be-
staende private forretningsbanker. Det skulle
vaere en selvstendig bank, der kunne ope-
rere pa det nordiske kapitalmarked fuld-
steendig uath®ngig af alle de banker, som
findes. Det er dette princip, jeg har faet gen-
nemhullet her i dag, og det ger, at den kon-
servative gruppe kan stemme for forslaget.

Jeg skal gerne sige til hr. Glistrup, at vi
bestemmer selv vor politik i den konserva-
tive gruppe. Jeg meddelte her i mit aller-

forste indleg, at var det.sdledes, at vi kunne

fa tilslutning til vort dagsordensforslag, s
forels der en ny situation, som vi ville over-
veje positivt. Det har vi gjort, og det be-
tyder, at vi kan stemme for forslaget. Vi har
faet sendret et princip, som er afgerende for
o0s. Man kan ikke, ndr dette forslag vedtages,
p4 noget tidspunkt konkurrere med de pri-
vate danske forretningshanker. Arbejdet i



