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[Wilhjelm.]
indforer statsldnene, som vi mener er en
fordel, dels fordi de boerer en lavere rente,
evt. ingen rente, i studietiden, dels og prin-
cipielt fordi de er at foretrmkke fremfor
statssubsidier til pengeinstitutterne.

Der er andre ting 1 det, som vi ogsd har
sympati for: pristalsreguleringen og regule-
ringen med elevantallet finder vi er en ned-
vendig ting.

Det er oplagt, at ungdomsydelsen i prak-
sis, uanset hvad man sagde ved indferel-
sen, har betydet en kraftig forringelse af
stottemulighederne, og kombineret med
bortfaldet af EFG-lonnen for nylig er det et
eksempel pd, at man systematisk prover at
skubbe forpligtelsen til at uddanne bernene
hojt, hojt op i aldersgrupperne leengere og
leengere over pa forxldrene, med den sociale
skeevhed, det naturligvis medforer.

Men det egentlig afslorende ved dette for-
slag er jo, at det, for si vidt angéar de ting,
jeg hidtil har omtalt, praktisk taget er den
gamle ordning, og det betyder selvislgelig
ogsé for vores vedkommende, at den ikke er
tilfredsstillende, ikke ps nogen méade. Det
var skeovt, og det var utilstreekkeligt alle-
rede dengang, men det er fantastisk afsle-
rende at se, hvordan et flertal nu klart de-
monstrerer de forringelser, der er foregaet,
ved at tage afstand fra noget, der i virkelig-
heden er skrevet af efter den ordning, der
gjaldt indtil for ret nylig.

Lofteparagraffen, altsd § 13, der stiler
mod en udbygning af det hele til — og det
kan vi da godt sige lige ud — en reguleer
uddannelseslon, har vi naturligvis sympati
for. Det er ogsd klart, at det kun bliver en
markering, sddan som dette ting er sammen-
sat, og som styrkeforholdet i gvrigt er i gje-
blikket, men jeg synes, det i den forbindelse
var interessante sporgsmél, venstres ordferer
rettede til ministeren og til regeringen med
hensyn til, hvordan de stillede sig til det
her. Det er jo rigtigh med den udmaling,
der kom fra venstres ordfprer om, at
det drejer sig jo om milliarder af kroner,
at det er aldeles urealistisk og uansvar-
lighy og det wville velte alle national-
gkonomiske betragtninger, finanslovgrund-
laget, og jeg ved ikke hvad. Det er rigtigt,
at det drejer sig om milliarder af kroner, og
det er klart, at det er aldeles urealistisk. Nu
er det jo ikke tanken at lave det fra det ene
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ar til det andet, men hvis man fik lavet en
reguleer uddannelseslon, ville merudgiften jo
veore neesten lige s& stor som det belsb, sor-
tebredrene pa mindre end 14 dage for et par
méneder siden varistand til at aftale mellem
sig skulle sendes ud til arbejdsgiverne som
kompensation for en dyrtidsportion. Det er
ikke tanken i forslaget, at det skulle komme
fra det ene ar til det andet, men hvis det fik
lov at udvikle sig i denne aldeles uansvarlige
retning, ville det betyde en merudgift, der
var nmsten lige s& stor som de 1.350 mill.
kr., man peb ind p& en post i finansloven
ved tredjebehandlingen.

Ordisreren for forslagsstillerne

Moadsen) (DKP):

Det er rimeligt at rejse sporgsmélet om,
hvorfor vi igen fremssmtter forslag til forbed-
ring af uddannelsesstotten, nar vi ved, at
der s& sent som sidste ar skete en forringel-
se, og jeg skal gerne soge at give en forkla-
ring pé det.

For det forste kan det allerede nu konsta-
teres, at indferelsen af ungdomsydelsen er
beheeftet med alle de svagheder, som vi
dengang gjorde opmeerksom pé. Den er util-
streekkelig, og den administreres hojst for-
skelligh, sddan som det allerede er sagh i
diskussionen ude omkring i kommunerne,
og det giver mange uretfzrdigheder.

For det andet er man nu i fuld gang med
at gennemfore en egentlig adgangsbegraens-
ning ved en raekke uddannelser, der hidtil
var abne. I sammenheeng med det arbejder
man pi en sdkaldt effektivisering af studie-
forlebet, og i den forbindelse har undervis-
ningsministeren erkendt, at en udbygning af
stotteordningerne var nedvendig, hvis de
studerende skulle have mulighed for at ho-
norere de krav, der p4 den méde stilles. Ja,
selv fremskridtspartiet, der ensker uddan-
nelserne barberet ned til et minimum, lover
rundt omkring p& mederne, at de, de til
sin tid vil slippe igennem nalegjet, til gen-
gwld skal have en egentlig studielon. Vi har
en begrundet mistanke om, at den side af
sagen forbliver ved peene ord, mens nedskee-
ringerne bliver fort igennem, og det har vi
jo ogsé set nye heviser p4 omkring EFG-
uddannelserne.

Vi finder det rimeligt, at partierne med
regelmessige mellemrum konfronteres med
dette vigtige problem, og vi kan jo ogsé se
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