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[Bertel Haarder.] :
det synes vi mildest talt ikke lige er tids-
punktet at komme med nu. Men jeg vil ogsé
sperge ministeren — jeg hdber, hun har tid
at hore efter — om det skulle forstas sadan,
at regeringen i virkeligheden er tilhanger af
dette forslag, og at man, hvis ikke det var
kommet s& sent, ville have sagt ja til det.
Skulle ministerens bemeerkninger fortolkes
sadan? Der blev nemlig sagt fra ministerens
side, at det var bedre end gwldende lov. Ja,
for hvem? For de unge, det er klart — og
sddan kunne vi komme med mange dejlige
lovforslag — men hvordan ville det egentlig
gh for regeringens politik, hvis man gen-
nemforte det? Kan man bare st her og
sige, at det ville vi meegtig gerne? Skal det
underforstas, at det er pa grund af venstre
og andre partier, at man ikke kan f& lov til
det? Hvis det skal forstds sddan, synes jeg
wrlig talt, at ministerens holdning bekreefter,
at vi stdr over for eén regering, som alene
kan regere i kraft af, at oppositionen for-
hindrer den i at gennemfore dens forslag,
for ellers ville landets gkonomi bryde sam-
men. Jeg synes, vi skal have en uddybning

af dette, ogsd fordi der jo i septemberfor-

liget stidr noget om nogle besparelser. De
skal sandelig veere store, hvis man ogsi
skal f& rad til de par milliarder kroner, der
her lzegges -op til at vi skal pumpe ud.

Eva Rothenborg (FP):

Det er jo ikke noget ukendt feenomen, at i
seerdeleshed DKP er overordentlig generase
med skatteydermidlerne og helst pa et tids-
punkt, hvor andre partier nedtvungent har
méttet sendre f. eks. som nu her uddannel-
sesstotten af nationalgkonomiske grunde.
Men selviolgelig er grundideen i forslaget
meget positiv, forudsat at den er gennem-
forlig under de givne forhold, men det er og
bliver en uansvarlig politik af DKP pa bil-
ligste og nemmeste vis at sege at lukrere pa
de besparelseshestrabelser, der allerede er
gennemfort.

Eksempelvis griber § 3 ind i sivel den ny-
lig gennemforte ungdomsydelse, hvilket
bemzrkningerne ogsa giver udtryk for, som
péd EFG-omridet, hvor man netop nu for-
handler om en omlegning eller ophewvelse af
godtgorelsesprincippet. Forslaget om opret-
holdelsen af et stort administrationsapparat
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under kapitel 2 mé ogsé siges at vere frem-
sat p& darligst mulige tidspunks, hvor der
fra flere sider nu lyder meget stwrke krav
om en indskreenkning af administrationsap-
paratet. Desuden foreslds ankenwmvnet atter
genoplivet og udbygget, hvilket ogsé bety-
der en fordyrelse i forhold til det nuvseren-
de. Endvidere er § 10 farlig, fordi den kan
blive en kilde til alvorlige kontroverser imel-
%em forzldre og bern eller verge og mynd-
ing. ;

Ig-Ivad angdr bemmrkningerne, fmster jeg
mig specielt ved bemeerkningerne til § 13 og
den forkastelse af ordene ,i rimeligh om-
fang®, som den af DKP fremsatte ordlyd, ,,i
fuldt omfang”, giver udtryk for. Sagen er,
at en stotte i fuldt omfang kan give anled-
ning til meget store skeevheder, fordi dette
omfang er steerkt varierende, hvilket alle
ved.

Fremskridtspartiet mener, at loviorslaget
forgriber sig pa og foregriber en hel rekke
andre forslag, hvis ferdigbehandling over-
lapper dette her. Naturligvis vil vi gerne
veere med til en systematisk gennemgang af
forslaget under et udvalgsarbejde og stotte
de eventuelle forbedringer, der métte veere
gkonomisk og praktisk grundlag for. Vi fin-
der dog, at DKP burde have veeret noget
mere tibageholdende med et s udgiftkree-
vende forslag som dette og pa et tidspunks
som dette. Dér kan man passende slutte
med det gamle ord om, at ,,Man merkt die
Absicht und wird ... %, og s& skal jeg for
egen regning tilfoje:. ein Bisschen ,,ver-
stimmd®, o '

Lone Dybkjoer (RV):

Det radikale venstre faler heller ikke, at
vi har fiet det endelige svar pid omrddet
uddannelsesstotte, men jeg tror, det er ned-
vendigt med en ret gennemgribende oen-
dring af hele dette omréde, og jeg tror ikke,
dette forslag er svaret. .

. Det bliver nok nedvendigt i forbindelse
med de esendringer af uddannelsessystemet,
vi star over for, at drefte mulighederne for
et nermere samarbejde mellem uddannelse
og erhvervsliv, sidan at man kan 3 en erfa-
ringsudveksling under studiet. Men jeg er-
kender ogsa, at det er meget vanskeligt at
gennemfore i gjeblikket med den store ar-
bejdsleshed. Selv om det er tilfeeldet, tror jeg



