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Ministeren for offentlige arbejder (Niels

Matthiasen):

Det er klart, at jeg har stillet mig selv nej-
agtig det samme sporgsmal som hr. Burg-
dorf og har bedt generaldirektoratet om at
udarbejde planer om, hvordan vi far en sik-
kerhed for, at postservicen fungerer i dette
land, men samtidig m4 vi erkende, at der
i forbindelse med omkarteringspostkontoret
og fordelingen foreligger et problem, idet
arbejdet skal udferes 1 tidsrummet omkring
Il. 16 til 21. Andre, der tages ind, vil blive del-
tidsansatte, og derfor opstér der den vanske-
lighed, at andre, der er beskeeftiget eller gir
ledige, faktisk far en mindre mulighed for
. indtjening end dér, hvor de ellers er, eller
hvor de far deres understottelse. Derfor er
der nogle problemer i hele det spergsmal,
som vi 1 gjeblikket er ved at undersoge, og
jeg kan pé nuverende tidspunkt, hvor det
jo lige er overstéet, ikke sige, hvordan un-
derspgelserne falder ud.

Ninn-Hansen (KF):

Ministeren meddelte 1 sit svar, at et antal
tjenestemeend havde deltaget i denne ulov-
lige arbejdsnedleeggelse. Den 5. november
forrige &r havde jeg et spergsmél bl a. ved-
rorende straffelovens § 193 1 forhold til tje-
nestemeend; § 193 drejer sig jo om straffen
for den, som pa retsstridig made fremkalder
omfattende forstyrrelse bl. a. i offentlig
posthbesargelse.

Ministeren var ikke dengang til stede,
men har senere sendt mig et brev af 2. de-
cember, der slutter med ordene: ,Post- og
telegrafvemsenet er indstillet pa over for de
medarbejdere, der har deltaget i arbejdsned-
lzeggelserne, at tilkendegive, at man i genta-
gelsestilfwlde vil undersgge, om bestemmel-
sen i straffelovens § 193 vil kunne bringes
i anvendelse.“

Jeg gar ud fra, at post- og telegrafveesenet
har fulgt, hvad ministeren her siger, altsd
allerede efter arbejdsnedlmggelsen i novem-
ber at fremkomme med denne tilkendegivel-
se. Alligevel har der altsd deltaget tjeneste-
mend ogsé denne gang i en ulovlig arbejds-
nedleggelse, og jeg vil derfor gerne sporge mi-
nisteren, om han mener, at denne arbejdsned-
leeggelse er istrid med bestemmelseni§ 193 i
straffeloven og altsa er strafbar. Det nzeste
sporgsmal er: hvad agter ministeren at fore-
tage 1 den anledning?

7/, 16: Spergsmal til ministrene.
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Ministeren for offentlige arbejder (Niels
Matthiasen):
Jeg agter at lade post- og telegrafveesenet
forfolge sagen efter tjenestemandslovens
regler, ndr man overtreder dem.

Hermed sluttede spergsmalet.

At Jorgen Jensen (DKP) til ministeren
for offentlige arbejder:

»Hvorledes vil ministeren forhindre, at
postledelsens manglende evne til samarbejde
og forstdelse for de ansattes interesser med
direkte overgreb péa tillidsmandsinstitutio-
nen tvinger sivel posttjenestemesnd som
postarbejdere til at nedlegge arbejdet?

(Spm. nr. 432).

Skriftlig begrundelse.

Igen har uenighed om arbejdsnormer, om-
legninger og fortolkning af aftaler fort
til faglige aktioner, der har stoppet udbring-
ningen af post. Disse gentagne stridigheder
kan kun skyldes ledelsens manglende mulig-
hed for at fore saglige og fornuftige forhand-
linger med personalet. Det er nedvendigt
at £ klarlagt, om dette skyldes politisk pres
af gkonomiske grunde eller manglende evne
og vilje hos ledelsen. Men indstilling af en
tillidsmand til afskedigelse tyder pa, at mi-
nisteren ber gribe ind over for postledelsens
administration.

Jorgen Jensen (DKP):

Jeg synes ikke, det var overfladigt, at
sporgsmalet var pa i dag, selv om der er fal-
det en dom, ej heller fordi arbejdet er genop-
taget eller fordi der har vaeret mode i udval-
get om offentlige arbejder. Jeg foler i aller-
hojeste grad, at med de konflikter, der har
veeret inden for postveesenet, bar man ogsé
stille sig det sporgsmél, hvad der er 4rsagen.
Jeg erikke i tvivl om, at det er et Jedelsespro-
blem, at det er ledelsen, der ikke magter
sin opgave. Med ledelsen mener jeg ogsé den
politisk ansvarlige og folketinget, for vi kan
ikke herinde vedtage urimelige beslutninger,
som betyder, at man palegger tjenestemeend
eller andre, der arbejder i det offentlige,
umulige opgaver.

Jeg kan neevne, at det forhold, at man her-
inde ikke har givet bevilling til opforelse af
en ny posthal som besluttet, har betydet, at



