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[Sve Eangen.]
indgéende,. om fodevarer og mechcm skulle
belastes med denne afgift, for det er klart, at
ingen er interesseret i at gere fodevarerne

dyrere end nedvendigt. Men det viste sig at.

veaere meget sveert, for dels er det ikke let at
sondre imellem, hvad der er fodevarer, og
hvad der ikke er fodevarer, dels ville det
give alt for stor administration i erhvervsli-
vet, hos de handlende, og den kontrolmu-
lighed, man har i dag, ville blive formind-
sket betydeligt, hvis man skulle til at sondre
mellem momsbelagte og ikke-momsbelagte
varer ude i forretningerne. Det var vi klar
over, og derfor blev vi enige om, at det rig-
tigste matte veore, at momsen omfattede sa
mange varer som overhovedet muligt.

Vi er selviolgelig klar over, at det natur-
ligvis er generende for folk med mindre ind-
teegter, men det tog man jo ogsd hensyn til,
dengang man indferte momsen, idet man
fastsatte et persontilskud - og derigennem
gav kompensation for folk, der ikke havde
store indtegter, 1 vort land.

Brixtofte (V):
Venstre afviser ogsé dette forslag med
samme argumentation, som vi alviste det

forrige forslag, og jeg vil dermed henvise til

den udferlige algumenta,tlon, ]eg kom med
for.

Kirsten Jacobsen (FP):

Af bade administrative. og provenumses-
sige arsager ma fremskridtspartiet afvise
forslaget.

Gudme (RV):

- “Hx. Knud Jespersen er jo en omhyggelig
mand: han har selv i bemserkningerne til
forslaget anfort kildestedet, siledes -at han
ved, hvad man mente om det forrige gang.
Vi mener det samme, 84 det kan man laese
hvor det star i forslaget

Hagen Ha.gensen (KI‘)

Jeg kan stort set slutte mig til, hvad he.
Ove Hansen og hr. Gudme sa,gde og skal
ikke forlenge droftelserne heraf, blot sperge
forslagsstillerne, om der ligger en tanke i, ab

fru Hanne Reintoft er streget som medfor-

slagsstiller.
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Gmann (SF):

Jeg skal gerne g& ind for forslaget men.
dog med et vist forbehold. Det er jo ikke
righigh, at man ikke kan give en fritagelse
for moms pa fsdevarer og medicin, uden at
det volder store administrative besveerlighe-
der. Der er jo lobet noget vand i stranden,
siden vi droftede disse administrative be-
svarligheder ved at bryde princippet om
den generelle moms i &rene 1966-67. Vi har
i mellemtiden haft ordninger inspireret af
socialistisk folkeparti, hvorigennem man har

~undtaget brede og betydelige fadevaregrup-

per for moms pa en meget elegant made,
nemlig ved at {ritage i produkmonsleddet
og det gik udmerket, indtil de borgerlige
part1°1 her i salen fik afskaffet disse tilskuds-
ordninger. Jeg vil anbefale, at man, hvis
man skal foretage en momsnedsmttelse pa
visse varegrupper, benytter samme facon.
Herved undgir man ogsé, at man, for si
vidt swerlig angar fodevarerne, kommer til at
give en ugnsket momsnedswmttelse pd vare-
grupper, som ikke har nogen, skal vi sige
social drejning; fedevarer, madvarer, er ]0
efterhanden mange ting, nir man k1gge1 pé
hylderne i supermarkedet.

Den samme ordning kan formodentlig og
med meget lidt besveer anvendes over for
egentlige medicinalvarer, siledes altsd, at
man kan foretage denne reform, udern at der
er nogen undskyldning i-de ekstraordinzere
besveerligheder af administrativ karakter,
som en omléegning ellers ville medfore.

Med disse bemaerkmnger vil jeg gerne g
ind for forslaget. .

Wilhjelm (VS):

Det er da heller ikke ubekendt for os, at
der vil vare administrationshesveer med at
undtage forskellige omrader fra en generel
moms, men det skal ikke forhindre os 1 at
sige, at vi stotter ogss dette forslag.

Da hr. Ove Hansen omtalte, hvad fomd-
setningerne var i sin tid, da socialdemokra~
tiet og SF indferte momsen — som aldrig
burde have veeret indfart — glemte han, at
der ikke kun var tale om persontilskuddet,
der var ogsé tilskuddet netop for at kom-
pensere pé madmomsen, der var tilskuddet
pé en lang reekke me]erlprodukuer — jeg
tror kun, man havde pillet dem ud — hvor-
iblandt meelketilskuddet, som man jo har



