7985

[Brusvang.]
kendsgerning, at der i dette ting er et fler-
tal, som gnsker denne retsusikkerhed bragt
ud af verden, og det er derfor, dette dagsor-
densforslag er fremsat.

Formanden:

Jeg gor talerne opmeerksom péa, at ureb
nermest talerstolen er i uorden som s3
mange andre ure her i huset. Man gor klogt i
at stole pa sit eget ur, hvis dette altsd gér
rigtigt.

Wilhjelm (V8S):

Statsministeren holdt sin sedvanlige lille
tale om de partier, der gor det si vanskeligt
for regeringen. Dem horer VS givetvis il i
statsministerens udlegning, og det er rig-
tigt, og det vedkender vi os. Vi er her for at
gore det vanskeligt. Vi har péavist fejlen
omkring daginstitutionerne, og vi har vist,
hvordan der i realiteten ikke var tale om
reelle besparelser pi en lang, lang rekke
andre omréder. Vi har vist, hvad hejreforli-
get om boligpolitikken faktisk indebar, og
den slags ting. Det er det, vi er her for, men
det var ikke det, statsministeren mente med
at gore det vanskeligt. Nej, han knyttede
det til de mange sendringsforslag, og sa er
det, lige for man synes, det er synd for vores
statsminister, at det er s& hardt, at VS har
stillet 9 @ndringsforslag il finansloviorsla-

et

¢ Statsministeren sagde, at der til 99 pct.
om finanslovforslaget var enighed med par-
tiet venstre. Det er jo en bekreeftelse pa,
hvad vi har fremhavet, nemlig dette nesten
sammenfald 1 hele den gkonomiske politik
og krisepolitik mellem venstre og socialde-
mokratiet. Jeg kan endda korrigere statsmi-
nisteren pé dette punkt og sige, at det i vir-
keligheden er til 99 komma godt 7 pet., der
har vwret enighed om dette finanslovfor-
slag. Det eneste, der er bemeerkelsesvardigt
i denne forbindelse, er, at den socialdemo-
kratiske statsminister faktisk mener, at det
er noget, han skal rose sig af.

@konomiministeren sagde meget steorks,
at vi kan afskaffe arbejdslesheden, og han
forstod ikke, at nogen kunne acceptere en
vis arbejdsleshed og tage det som udgangs-
punkt for deres politik. M4 jeg s& minde om,
at det finansloviorslag, der 14, for man be-
gyndte at sjusse sig igennem besparelserne
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og forligene og aftalerne og ting og sager,
det var alene den socialdemokratiske rege-
rings forslag, og det forudsatte en arbejds-
loshed pé 8-9 pet.

Jeg skal sige noget om de forskellige dags-
ordensforslag. Det, der er fremsat af hr. Fred-
dy Madsen fra DKP, m4 jeg sige, beklager jo,
at grundlovens bestemmelser ikke er opfyldt,
og det slutter med at erklere, at det feelles
mal i denne forsamling skulle veere at sikre
alle arbejdende mennesker retten til me-
ningsfyldt arbejde. Det. mi veere et udtryk
for, at den virkelig sorte humor har faet lov
til at spille deroppe i gruppeverelset hos
DKP, og det er da ogsi i orden. Men det
kan jo veere, at det ikke er sarkastisk ment;
det kan jo veere, at det er det her med, at det
kniber med at f4 en start og en afslutning,
og s4 har man grebet ned i bunken og taget
grundloven i den ene ende og det fwlles mal
for denne forsamling i den anden ende. Vi er
uenige 1 de dér to, men det er nu ikke det,
der gor, at vi ma sige, vi ikke kan tjene
DKP i det samme, som de ellers sagde si
venligh om vores forslag, at vi, hvis det kan
gleede dem, vil stemme for dette dagsordens-
forslag. Den egentlige grund, den vigtige
grund, er det midterste, det operationelle
afsnit 1 DKPs dagsordensforslag s& at sige,
med de offentlige arbejder, for det blev jo
direkte begrundet i talen med nogle af de
store mammutprojekter ud fra vekstfiloso-
fien, som man p4 forhdnd ved at vi er ue-
nige i, nemlig Citybanen og Storebeltsbro-
en. Af denne grund afholder vi os fra at
stemme om DKPs dagsordensforslag.

Om hr. Brusvangs dagsordensforslag om
blokadesagerne vil jeg sige, at der ikke er
tale om, at VS har segt at gore semantiske
studier pa denne ting. Der er tale om, at VS
som de eneste under behandlingen af denne
sag har sogt efter at f4 klarlagt, hvor langt
man overhovedet kan tillade sig at g& ved
at eendre politivedteegter i forhold til geel-
dende politilove og i forhold til den geel-
dende § 79 om forsamlingsfriheden i grund-
loven. Ingen andre har ensket at f& den
slags opdelinger afklaret. Alle andre eller de
fleste andre, har ensket at keore los med
denne kriminalisering af faglige aktioner,
som hidtil ikke har vearet ulovlige. Det er
ikke, fordi vi har stor tillid $il, at man vil
respektere grundloven eller andre indsneev-
ringer i, hvor vidt man kunne g med krimi-



