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[Brusvang.)
kristeligt folkeparti. Jeg efterlyser det her
fra denne talerstol. Vi har desveerre fiet ot
nej fra fremskridtspartiet, og det vil de sik-
kert selv begrunde. Jeg beklager kun, det
blev et nej.

Vi har ikke noget imod en vending, som
hr. Ninn-Hansen benyttede, om borgerlig
samling. Vi gnsker ikke en sammenlsegning
af partier, men vi ville gerne en borgerlig
samling om en god sag.

Derngest Christiania. Vi kan ikke g ind
for det dagsordensforslag, som regeringen
har fremsat, af flere grunde. I forslaget fra
regeringens side, fra socialdemokratiets side,
er omtalt selve den aftale, der har veeret
med christianitterne. Vi mener ikke, det er
rigtigt, at den skal gores til en bestanddel af
folketingsbeslutningen. Vi mener heller ik-
ke, det er rigtigt 1 en sidan beslutning ab
tage hele justitsministerens redegorelse med
ind som en integrerende bestanddel. Der stér
mange ting, og vi er ikke enige i dem alle, sé
det kan jeg ikke g& med til. Vi er ogsa bange
for en s& vattet formulering som ,,uden unoed-
vendig forsinkelse“. Hvad er det i tid? Det
kan vi ikke svare pé. Det kan vi ikke over-
se.
Hr. Poul Schliiter kom heroverfor fra det
konservative folkeparti med et forslag om,
at man i stedet blot skulle bekrafte beslut-
ningen af 10. april 1975. Jeg mé sige til hr.
Poul Schliiter, at selv om jeg er fuldsteendig
enig i sigtet med dette forslag, s er jeg lidt
bange for, at det juridisk ikke er fuldt il-
straekkeligt, for slir man tilbage til beslut-
ningen af 10. april 1975, s& ma man jo cr-
kende, at det var bare en opfordring til ju-
stitsministeren om at indlede nogle forhand-
linger, som skulle vere afsluttet senest den
1. april i ar. Det er altsi ikke i strikte for-
stand et aktionsgrundlag for regeringen,
sddan som jeg leeser det. Derfor vil jeg gerne
have dette preeciseret ved at fremseette fol-
gende:

Forslag om motiveret dagsorden.

,.Folketinget konstaterer, at beboerne pa
Badsmandsstreedes kaserne, Christiania, ikke
har onsket at forhandle om en afvikling.

Folketinget bekreefter herefter sin beslut-
ning af 10. april 1975 og opfordrer folgelig
regeringen til den 1. april 1976 at tage de
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forngdne retslige og andre skridt til afviklin-
gens iverksmttelse, siledes at afviklingen
derefter gennemfores ufortovet uden anden
forsinkelse eller opseettelse end den, der fol-
ger af processuelle forskrifter eller er uafvi-
selig nodvendig for opgavens praktiske los-
ning.

Herefter fortseetter tinget behandlingen af
finanslovforslaget.”

Begrundelsen er ganske enkelt den, at s&
har man et aktionsgrundlag. S& har man
noget mere tydeligt og mere klart end det,
der stdr i beslutningen af 10. april 1975.
Forslaget er alts helt pd linje og er ikke sab
op som et modstykke til hr. Poul Schliiters
forslag, men det er en klar preecisering af,
hvad vi mener med det, vi nu beslutter. Det
er altsd det, vi har folt der ligger i den pé-
geeldende beslutning.

Der er ogsé en anden sag, som centrum-
demokraterne foler bade har hast og
nu er moden til en beslutning. Det drejer sig
om blokadesagerne. Det er de sager, vi
havde vedrerende Info og Beekkelund,
hvor centrum-demokraterne jo har fremsat
deres eget forslag med henblik pd en @n-
dring af straffeloven. Dette forslag har nu
veeret behandlet igennem adskillige méne-
der, jeg tror et halvt ar, i retsudvalget. Vi
har hert alle vedkommende instanser. Der
har manifesteret sig, s& vidt jeg kan be-
demme det, et klart flertal i retsudvalget
for, at der skal ske en tydeliggerelse af rets-
tilstanden her. Men jeg tror ogsd at kunne
tolke dette flertal derhen, at det, man en-
sker, er snarere at 3 en preecisering, en ty-
deliggorelse af politivedtaegten i stedet for
en wndring af straffeloven. Vi er endda i den
lykkelige situation, at vi netop fra justitsmi-
nisteren har modtaget hans skrivelse af den
25. marts, hvori han har et forslag. Hr.
Hilmar Baunsgaard har efterlyst et sddant
forslag ved en tidligere lejlighed, og nu har
vi altsa faet et forslag, som berer justitsmi-
nisteriets bla stempel, til, hvordan det kan
siges. Det er 1 sit indhold ganske i overens-
stemmelse med det forslag, vi fremsatte. Vi
havde jo et swrligt forslag i motiverne til
vores straffelovsforslag.

Jeg gar ind for, at vi nu, hvor Semeende-
nes Forbund har erkleret, at de ikke kan
garantere for en rolig afvikling af trafikken



