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[Erling Olsen.] 
vil det, som finansministeren sagde, også 
være rimeligt at drøfte omfanget og arten af 
den skattelettelse og de yderligere besparel- 
ser, som septemberforliget taler om, og det 
skal klart og tydeligt siges, at også på dette 
punkt vil socialdemokratiet leve op til forli- 
get. Men vi må gøre os klart, at nye væsent- 
lige besparelser på de offentlige budgetter 
kræver egentlige systemomlægninger. Vi 
kommer ikke meget længere ved blot at 
skære lidt her og dér. Derfor må vi hurtigt i 
gang med det videre arbejde, og derfor skal 
vi ikke betragte finansloven for 1976-77 som 
en slutsten for et arbejde. Den er en mellem- 
station på vejen imod socialdemokratiets 
vigtigste mål: genskabelse af den fulde be- 
skæftigelse. 

Kjeld Olesen (S): 
Det er jo finanslovforslaget, der er til 

debat, og socialdemokratiet ønsker ikke at 
bidrage til, at debatten kommer til at kon- 
centrere sig om et enkelt spørgsmål. På den 
anden side befinder vi os få timer før en 
afgørende vending med hensyn til Christia- 
nia, hvis ikke folketinget tager sagen op. Vi 
har ved efterhånden adskillige lejligheder 
debatteret Christiania. Sidst skete det i for- 
bindelse med forsvarsministerens redegø- 
relse af 25. februar i år. Her blev de juridi- 
ske sider af problemet trukket op, men i 
henhold til forretningsordenen var det ikke 
muligt for folketinget at give sit syn til 
kende gennem en vedtagelse. Det vil sige, at 
tingets beslutning fra 10. april 1975 stadig 
står ved magt, og konsekvensen heraf ken- 
der vi: ifølge beslutningen er forsvarsmini- 
steren forpligtet til at afvikle området inden 
1. april. Dette forhold indebærer risikoen for 
en konfrontation, som vi må gøre alt for at 
undgå. Jeg vil her henvise til forsvarsmini- 
sterens bemærkninger sidste onsdag i spør- 
getiden, hvor han udtrykte sine betænkelig- 
heder over en afvikling under det tidspres, 
der er skabt af en bestemt dato. Som flertals- 
indstillingen er i folketinget, er der ingen 
tvivl om, at Christiania skal afvikles, men vi 
mener, det må være i alles interesse, at det 
kan ske både på en forsvarlig måde, og uden 
at man af den grund trækker det unødigt i 
langdrag. 

Det er vort håb, at det på denne bag- 
grund vil være muligt at finde et flertal i 

tinget, der vil kunne medvirke til vedtagel- 
sen af en dagsorden med følgende indhold: 

Forslag om motiveret dagsorden. 
홢Idet tinget konstaterer, at .aftalen mel- 

lem regeringen og Christiania udløber 1. april, 
og henviser til ministerens redegørelse af 
25. februar d. å., 

opfordrer tinget regeringen til at gennem- 
føre den vedtagne rømning af området uden 
unødvendig forsinkelse. 

Tinget fortsætter herefter behandlingen af 
forslaget til finanslov." 

Første næstformand (Grete Hækkerup): 
Der er nu fremsat følgende forslag om 

motiveret dagsorden: (se foran). Dette 
forslag indgår nu i forhandlingen. 

Christophersen (V): 
På baggrund af hr. Kjeld Olesens indlæg 

og de forhåndsforventninger, der har været 
knyttet til det, kan det være rigtigt, synes 
jeg, først at sige, at dagens hovedproblem i 
Danmark jo ikke kan være, hvordan man i 
givet fald skal bære sig ad med at rømme et 
kaserneareal på Christianshavn, eller om 
man overhovedet bør gøre det. Det ville 
være en sørgelig forvrængning af alle pro- 
portioner, hvis det var Christiania, som blev 
det emne, der kom til at præge debatten i 
dag. 

Det er klart, at det er en sag, der berører 
de mennesker, som bor der, men det er efter 
vores opfattelse ikke det spørgsmål, som op- 
tager befolkningen mest af alt. Jeg har no- 
teret mig hr. Kjeld Olesens forslag. Venstres 
folketingsgruppe vil gerne drøfte det senere 
på dagen, men jeg kan af gode grunde ikke 
kommentere det nærmere nu. 

Det, som efter vores opfattelse optager be- 
folkningen, er nogle andre og langt mere al- 
vorlige ting. Det er spørgsmål som, om man 
kan beholde sit arbejde, om man eventuelt 
kan få et job, om den virksomhed, man dri- 
ver, kan klare sig i en alvorlig tid. Det er, 
om de kommende måneder vil bringe os 
frem mod en bedre situation beskæftigelses- 
mæssigt og økonomisk, eller om det hele 
bliver dårligere. Det er denne usikkerhed 
over for fremtiden, som vi bør beskæftige os 
med. Det er det, som er hovedspørgsmålet, 
og der kommer så ganske naturligt en lang 


