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[Formanden.] 
De øvrige tilbagetagne ændringsforslag er 

bortfaldet, medmindre det inden afstemnin- 
gens begyndelse meddeles mig, at nogle af 
dem ønskes opretholdt. 

Ændringsforslagene sattes først til for- 
handling. 

Formanden: 
Under forhandlingen om ændringsforsla- 

gene vil også finanslovforslaget som helhed 
kunne omtales. 

Taletiden i første omgang er 20 minutter 
for ordførere og 10 minutter for andre med- 
lemmer. 

Erling Olsen (S): 
Før fremskridtspartiet rykkede ind på 

Christiansborg, havde vi mellem 300 og 400 
ændringsforslag til vores årlige finanslovtor- 
slag. Disse ændringsforslag var blevet til 
under en udvalgsbehandling, hvor man nok 
kunne gå i detaljer, men alligevel kunne hel- 
lige sig det væsentlige. Det var trods alt de 
store linjer, som prægede finansudvalgets 
arbejde. Dette fandt ikke mindst udtryk i 
de spørgsmål, som finansudvalget stillede til 
ministrene under gennemgangen af finans- 
lovforslaget. De var væsentlige. Derfor 
fandtes det også naturligt, at ministerierne 
satte en masse kræfter ind på at give finans- 
udvalget præcise og fyldestgørende svar. 
Gode spørgsmål krævede gode svar, og det 
fik de. 

Når man så endelig nåede frem til finans- 
lovforslagets tredje behandling i folketings- 
salen, lagde medlemmerne så mange bånd 
på sig selv, at man kun sendte det til af- 
stemning, som virkelig skilte. Derfor kunne 
afstemningerne om ændringsforslagene gen- 
nemføres på en rimelig tid, og således at 
hvert enkelt medlem i salen nogenlunde var 
klar over, hvad der stemtes om, og hvad det 
betød i en større sammenhæng. 

Men så kom fremskridtspartiet. Det skete 
i december 1973, det vil sige under arbejdet 
med finanslovforslaget for 1974-75. Af tids- 
mæssige grunde var det begrænset, hvor 
mange ulykker partiet kunne nå at lave 
under behandlingen af dette finanslovfor- 
slag. Men det ydede dog sit væsentlige bi- 
drag til, at antallet af ændringsforslag kom 
op i nærheden af de 500. 

Næste år gik fremskridtspartiet videre. 
Alle i denne sal husker formentlig, at der til 
forslaget til finanslov for 1975-76 var mellem 
800 og 900 ændringsforslag, hvoraf frem- 
skridtspartiet tegnede sig for broderparten. 

I år er det blevet endnu værre. Det for- 
slag til finanslov for 1976-77, som vi nu har 
til tredje behandling, er forsynet med mel- 
lem 1.300 og 1.400 ændringsforslag, ikke 
mindst som følge af fremskridtspartiets ind- 
sats. 

Hvad værre er: ved at blande stort og 
småt sammen og stille spørgsmål om alt 
mellem himmel og jord har fremskridtspar- 
tiet afsporet, sinket og fordyret finansudval- 
gets arbejde, Ved siden af de store linjer har 
udvalget måttet beskæftige sig med så 
mange småting, at det har været vanskeligt 
at ofre den fornødne tid på det virkelig 
væsentlige. Havde finansudvalget haft en 
mindre flittig og mindre behændig formand 
end hr. Lysholt Hansen, var arbejdet for- 
mentlig brudt sammen for længe siden. Nu 
er det trods alt lykkedes at bevare overblik- 
ket og sansen for de store linjer, samtidig 
med at hvert spørgsmål fra ethvert medlem 
af finansudvalget samt etbvert ændringsfor- 
slag har fået samme grundige behandling 
som i gamle dage. 

Prisen herfor har været en fantastisk ar- 
bejdsbyrde for finansudvalget, ikke mindst 
for dets formand og sekretariat. Det kan i 
og for sig være galt nok. Men hvad værre er: 
de mange spørgsmål og de mange ændrings- 
forslag, der er kommet fra fremskridtspartiet, 
har medført en helt urimelig belastning af 
ministerierne. De to tykke papirdynger, jeg 
står med her i hånden, repræsenterer blot 
ministeriernes seneste kommentarer til 
fremskridtspartiets ændringsforslag til det 
forslag til finanslov, som vi nu behandler. 

De mennesker, som stemte for frem- 
skridtspartiet for at bekæmpe papirnusseri 
og begrænse personaleforbruget i den offeJit- 
lige administration, bør have at vide, at al- 
drig har vi i den grad været dækket til med 
papir, og aldrig har vi sat så mange ministe- 
rielt ansatte til at lave så meget unyttigt, 
som de har måttet gøre, når fremskridtspar- 
tiets spørgsmål skulle besvares. 

Endelig må det siges at være helt util- 
freclsstillende, at vi nu skal igennem en af- 
stemningsprocedure, som ikke er folketinget 
værdig. Der er sat megen kraft ind på at 
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