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[Wilhjelm.]

socialdemokratiske regering her har fremsat,
med den lave statslige finansiering og til
gengeld med rentesikringen, 2) den hidtil
geldende finansieringsordning, og 3) en 100
pet. statslig finansiering. Jeg bar ikke tid il
her at n@vne resultaterne af de beregninger,
men de er yderst interessante og bor selvial-
gelig indgd med meget stor veegt i behand-
lingen af dette lovforslag.

Boligministeren (Helge Nielsen):

Jeg vil gerne takke de ordferere, der har
givet tilslutning til forslaget og dets princip-
per, og naturligvis tilsige stotte til, at vi kan
t5 en droftelse af de sporgsmal, der fra for-
skellig side har veeret rejst, og hvor man
gerne vil dybere ned i materialet under det
kommende udvalgsarbejde.

M4 jeg vedrerende kollegierne forst sige,
at vi, som det vil vere folketinget bekendt,
har nedsat udvalget om ungdomsboliger,
som jo ikke blot skal tage sig af kollegie-
sporgsmalet, men ogsé af spergsmal om boli-
ger for andre unge end dem, der normalt er
kollegianere, fordi jeg godt ville have hele
dette problem kulegravet og ligesom legge
op til, at det at bygge ungdomsboliger
métte vere en felles ting, hvad enten det
var for unge under den ene eller den anden
uddannelse eller unge, som ikke var under
uddannelse, og det er jo et af punkterne i
det kommissorium, som udvalget under le-
delse af forbrugerombudsmanden, Ehren-
reich, har fet.

M3 jeg ogsa sige til det spergsmal, der har
veeret rejst tidligere og senest blev rejst af
hr. Wilhjelm, at det materiale, som kolle-
gieudvalget under medarbejderskab fra bo-
ligministeriets side wudarbejdede for et
stykke tid siden, naturligvis er indgdet i
Ehrenreich-udvalgets videre arbejde, lige-
som jeg helt klart regner med, at det mate-
riale, som studenterne nu har fremstillet,
ogsd vil indgd i de droftelser, der vel skal
fore frem til en betenkning, som jeg regner
med at f4 her omkring sommerferien, og
som kan danne grundlag for politiske aktivi-
teter pad hele ungdomsboligomradet i det
kommende folketingsdr. Vi har alligevel
ment, at det var nasdvendigt at have regler,
for det feorste indtil dette udvalgsarbejde
var ferdigh, og for det andet indtil der
kunne formuleres og gennemfores en ny lov-
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givning pé dette omrdde, muligvis efter
gode forslag fra Bhrenreich i udvalget. Der-
for synes jeg, at bade hr. Wilhjelm og hr.
Kaj Hansen 1 deres forseg pé denne sender-
lemmende kritik ogsé skulle overveje at
tage med 1 betragtning, at vi fra regeringens
side har sat et stylke arbejde i gang, som
forhabentlig kan fore frem til losninger pé
hele ungdomsboligproblemet, og det geelder
bade sporgsmélet om de gkonomiske proble-
mer og de organisatoriske problemer i denne
forbindelse.

Jeg vil videre understrege, som det ogsd
siges 1 fremsmttelsestalen, at jeg over for
folketingets finansudvalg agter at sege den
midlertidige stotte til at nedbringe lejen i
de meget dyre kollegier viderefort i neeste
finansdr; det var et svar til hr. Ejler Koch.

Jeg er meget enig i hr. Johan Philipsens
betragtninger omkring spergsmélet om le-
delsesproblemerne, idet jeg kan sige, at deb
jo ikke er alle kollegier, der har veeret ledel-
sesproblemer i, men nogle har der veeret.

Hvad angér det af hr. Ingomar Petersen
stillede sporgsmal om amtsradenes medvir-
ken i dette, kan jeg oplyse, at det ikke helt
har fundet nade for amtsradsledelsen, at vi
foreslar dette, hvorimod hovedstadsradet
for sin part har givet tilsagn. Det er min
opfattelse — og det har jeg fiet bekraeftet
under de forhandlinger, jeg har haft med
kommuner rundt omkring i forbindelse med
nedsettelse af lejen og fritagelse af kommu-
ne- og ejendomsskatter for kollegierne — at
disse kollegier ikke er kommunalbestemte,
men i hoj grad er regionalbestemte, at de
samler unge fra hele regionen og ikke bare
fra den enkelte kommune, hvilket en gang
imellem har skabt vanskeligheder i forstael-
sen hos kommunerne for, at det er dem, der
skal give denne stotte til kollegier, hvis pla-
cering netop pé dette sted de maske ikke
har haft den store medindflydelse pa.

Men jeg er klar til helt fordomsfrit at
drofte dette, jeg har bare ment, det var for-
nuftigh at treekke amtsradene med ind béade
i ledelsesfunktionen og 1 planlegningen,
hvorved de ogsé er kommet til at skulle
betale; det er dog ikke de store penge, det
drejer sig om for amtsradene, det er 3 mill.
kr. pr. &r for hele landet, si det kan ikke
vere et okonomisk problem, men et pro-
blem af anden karakter.

Til de andre sporgsmal vil jeg kun sige, at



