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[Lysholt Hansen.] 
fungere 홢 det skal vedtages inden årets 
udgang, og så skal det altså genfremsættes i 
oktober, som det er førstegangsfremsat i 
juni 홢 at vi må regne med, at alle de mange 
ændringsforslag, der skal komme, må 
komme ved arden behandling; hvis der skal 
være mulighed for at give det en hæderlig 
behandling i folketinget. 

Når der er stemt om disse ændringsfor- 
slag, skal, så vidt jeg kan se 홢 og jeg vil 
gerne spørge ministeren om, hvorvidt det 
ikke er rigtigt 홢 finanslovforslaget, som det 
er, når ændringsforslagene er sat igennem, 
genoptrykkes, og det er en stor proces. Jeg 
vil derfor spørge finansministeren, om han 
er klar til at gøre denne optrykning mellem 
anden og tredje behandling på edb fra 1978, 
hvor forslaget skal træde i kraft, for ellers 
kan det efter mm mening meget, meget 
vanskeligt lade sig gøre. 

Jeg vil også gerne have lov at føje til, at 
efter min mening må vi underkaste os en 
betydelig selvjustits herinde, hvis vi skal 
køre med det her, nemlig således at ikke 
alene regeringen kommer med sine ændrings- 
forslag ved anden behandling, hvor den nu 
kommer med dem ved tredje behandling, 
men også således a 't mindretallene kommer 
med dem ved anden behandling. Vi vil 
komme i en helt uholdbar situation, når vi 
er færdige med andenbehandlingen i slutnin- 
gen af november måned og der kun er små 
14 dage til tredje behandling, hvis oppositi- 
onspartierne og måske også regeringen 
kommer med et hav af ændringsforslag mel- 
lem anden og tredje behandling. Jeg kan 
godt sige, at så kommer vi frem i tiden til at 
holde juleaften herinde cg måske juledag 
med, men det kan jo også blive ret flå hyg- 
geligt. 

Der er altså en hel række praktiske ting, 
som vi nok her meget nøje skal overveje, 
men for mig er de positive ting i det langt, 
langt de vigtigste, og derfor vil jeg meget 
gerne anbefale forslaget. gen  jeg må som 
sagt gøre opmærksom på, at der er ganske 
betydelige problemer ved det, hvis ikke man 
kan gennemføre det over edb, så det håber 
jeg man kan. 

Jeg skal nøjes med disse bemærkninger og 
sige, at jeg mener, det bliver nødvendigt, at 
vi får en meget grundig behandling og en 
meget nær drøftelse, både mellem partierne 

og med ministeren, om, hvordan vi rent 
praktisk får en tidstermin lagt, som kan 
holde, som vi kan være tjent med, og om 
det er muligt at få indført det, jeg vil kalde 
en form for selvjustits, hvad enten det nu 
skal ske over vores forretningsorden herin- 
de, eller hvordan det skal klares, så vi kan 
sikre en lige så hæderlig og fornuftig be- 
handling af det vigtigste forslag i folketin- 
get, nemlig finanslovforslaget, som det hid- 
til har fået. Det håber jeg vi når til enighed 
om. 

Holger Hansen (V): 
Også jeg kan på mit partis vegne anbefale 

forslaget. Vi mer er, som hr. Lysholt Hansen 
gav udtryk for det for et øjeblik siden, at 
der er væsentlige fordele ved en flytning af 
statens firansår, som det er foreslået, men 
er naturligvis, som formentlig alle andre, 
indstillet på, at vi meget grundigt skal over- 
veje de praktiske hensyn, der er at tage. 

Jeg har lagt mærke til, at ministeren i 
bemærkningerne giver udtryk for at være af 
den opfattelse, at vi bør gøre det sådan, at 
finanslovforslaget fremsættes i juni måned. 
Ministeren vurderer frem og tilbage fordele 
og ulemper, og det bliver vi selvfølgelig også 
nødt til at gøre meget grundigt ved udvalgs- 
behandlingen i finansudvalget. Der er jo 
meget, der taler for en tidlig fremsættelse. 
Der er naturligvis hensynet til folketinget, 
og det må vi jo give en meget høj prioritet. 
Men der er også noget, der taler imod, nem- 
lig dette at man flytter den egentlige vurde- 
ring af alle tal, af alle prognoser, af alle 
skøn, 2 1/2 måned længere frem. I virkelighe- 
den vil tidsterminen den 1. juni jo betyde, 
at de politiske afgørelser omkring finanslo- 
ven vil komme til at være færdige omkring 
den 10. maj. Det er mere end et halvt år før, 
ja, det er 7%, eller måske næsten 8 måneder, 
før finansloven træder i kraft, og det bety- 
der, som hr. Lysholt Hansen jo også har 
redegjort for, at vi må imødese en masae 
ændringsforslag. 

Vi har ikke i venstre lagt os fast på termi- 
nen. Jeg har blot villet gøre opmærksom på, 
at der altså er både fordele og ulemper, og 
så må vi prøve at veje dem mod hinanden 
under udvalgsbehandlingen. 

Jeg vil godt knytte én bemærkning til om 
antallet af ændringsforslag og knytte denne 
til hr. Lysholt Hansens bemærkninger om 


