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[Handoleministaren.]

i gvrigt — skal finde sin begreensning under
hensyn til det behov, der skal dekkes, og
det klientel, der skal betjenes, men jeg fin-
der det rigtigt, at det sker over en bekendt-
gorelse, pa samme made som det sker over
for ovrige kiosker.

Nar det drejer sig om de offentlige lukke-
og abningstider, henviser jeg ogsad her til
betenkningens indstilling, men jeg drefter
det gerne videre. Jeg har en lille smule tvivl
om, hvorvidt vi efter at have dreftet det
nermere méatte komme til den opfattelse, at
det direkte er inde under det begreb om bu-
tiksdbningstider, som vi her skal diskutere.

M3 jeg sa ikke endnu en gang understrege
béde over for hr. Kaj Hansen og over for fru
Aase Olesen, at valgfriheden ogsd efter min
vurdering indeholder nogle muligheder for
de forskellige butiksformer, ogséd for den
mindre butik, det, fru Aase Olesen kaldte
nerbutikken, og som altsd meget vel kan
veere omegnsbutikken eller lokalbutikken.
Den far en mulighed for at bruge sin valgfri-
hed pé sine 6 timer pa en sddan méade, at
den uden at f4 lengere dbningstid betjener
sine kunder og sikrer sin konkurrencedyg-
tighed og sin indtjening pa en bedre made,
end hvis denne valgfrihed ikke eksisterede.
Men det er hojst sandsynligt, at det kun kan
lade sige gore, hvis den anvender sin valgfri-
hed pa andre tider, end centrumbutikken
anvender sin, og pa andre tider, end det store
supermarked og stormagasinet anvender sin.

Derfor endnu en gang: valgfriheden er
noget centralt i disse muligheder, og jeg
tror, at de, der er utilfredse med storrelsen
af denne valgfrihed, undervurderer den
samlede virkning pd et forbrugermenster,
der jo da gudskelov i gvrigt er kendetegnet
af, at dette lands forbrugere under hensyn-
tagen til ikke mindst dansk fagbevzegelses
indsats igennem den sidste halve snes ar har
faet ganske mange flere timer at anvende
ogsd til dette behov, end de havde, dengang
lrinzin oprindelig diskuterede den gamle luk-

elov.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

%[, 76: 1. beh. af £. t. 1. om butikstid.
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Tredje neestformand (Erlendsson)

Jeg foreslr, at lovforslaget henvises til
erhvervsudvalget. Hvis ingen gor indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den newmste sag pd dagsordenen var:

Forste behandling af forslag il lov om @n-
dring af lov om vegtsafgift af motorkoretojer
m. v. [af Poul H. Meller m. fl.]

(Lovforslag nr. 92. Fremsat 21/11 75).
Loviorslaget sattes til forhandling.

Ministeren for skatter og afgifter (Svend

Jakobsen ) :

Det loviorslag, vi nu skal behandle, gar
ud pé at indfere en arlig afgift pa 100 kr. af
knallert efter samme regler, som gelder for
opkrevningen af veegtafgift af personbiler,
motorcykler og lastvogne.

Nu kunne man jo tro, at et forslag, der
betyder en yderligere indtegt pad omkring
55 mill. kr., uden videre ville blive ac-
cepteret af mig som minister for skatter og
afgifter, men sa ligetil er sagen nu ikke.

Knallerternes forhold har gang pa gang
veaeret fremme i den offentlige debat, og her-
under er ogsa anfert andre synspunkter end
de rent afgiftsmeessige. Jeg tror derfor, der
er noget rigtigt i, at vi nu fir stillingen il
knallertkorsel taget op til behandling ud fra
de forskellige synspunkter, sagen giver an-
ledning til.

Jeg skal ikke ved denne lejlighed komme
nermere ind pa de ganske swrlige tekniske
vanskeligheder, som vil veere forbundet med
at udvide vegtafgiftsopkrevningen til at
omfatte omkring en halv million knallerter,
men blot neevne, at dette kun kan ske, si-
fremt knallerterne registreres i motorregi-
stret med, hvad der horer til af ajourfering
ved ejerskifte, inddragelse af nummerplader
i restancetilfeelde osv. Forslagsstillerne er
dbenbart klar over disse konsekvenser og har
derfor i et andet loviorslag foreslaet en en-
dring af feerdselsloven, hvorved knallerterne
bliver registreringspligtige.

Det er jo kendt, at justitsministeren og
retsudvalget pd grundlag af en indstilling
fra en arbejdsgruppe arbejder med proble-



