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[Ingomar Petersen.] 
Så vil jeg gerne spørge arbejdsministeren, 

om han kan give en forklaring på, hvorfor 
den derefter følgende socialdemokratiske 
regering ikke bragte denne beslutning til 
effektuering. 

Jeg synes, det er mærkeligt, at man ikke 
har gjort det, og det er lige så mærkeligt, 
at senere regeringer heller ikke har gjort 
noget ved sagen, for havde man effektueret 
denne beslutning, havde man højst sandsyn- 
ligt ikke fået de problemer, som vi i dag har 
med Sømændenes Forbund. 

Dernæst vil jeg spørge: nu da man har 
frataget Sømændenes Forbund arbejdsanvis- 
ningen, er det så den tidligere VKR-rege- 
rings beslutning, man nu vil effektuere, så- 
ledes at arbejdsanvisningen også bliver fra- 
taget de andre forbund inden for søfarten? 
Eller gælder denne fratagelse af arbejdsan- 
visningsretten kun Preben Møller Hansens 
forbund, Sømændenes Forbunds A-kasse? 

Arbej dsministcren (ErZing Dinesen): 
Det er rigtigt, at fratagelsen af dispensa- 

tionen kun gælder Sømændenes Arbejdsløs- 
hedskasse. Når hr. Ingomar Petersen spør- 
ger, hvorfor der er givet yderligere dispensa- 
tion, kan jeg oplyse at skiftende regeringer 
siden 1969 har givet dispensation; i sidste 
omgang, da jeg trådte til i februar måned 
sidste år, var det både af administrative og 
ikke mindst af økonomiske grunde, at der 
blev givet yderligere dispensation indtil vi- 
dere. Vi stod over for mange økonomiske 
problemer med, skal vi kalde den den lokale 
arbejdsformidling. Det var altså baggrunden 
for det. 

Der er ikke taget stilling til, hvad der skal 
ske med de andre kasser. 

Hermed sluttede spørgsmålet. 

Af Erlendsson (FP) til forsvarsministeren: 
홢Kan ministeren bekræfte, at det er rege- 

ringens vilje at gennemføre folketingets be- 
slutning af 10. april 1975 om, at Christianias 
afvikling skal være afsluttet senest 1. april 
1976?" 

(Spm. nr. 236). 

Skriftlig begrundelse. 
Hr. Ole Espersens spørgsmål i en tv-ud- 

sendelse den 17. november 1975, om frem- 

skridtspartiets folketingsgruppe kunne tæn- 
kes at ville gå ind for en forlængelse af 
afviklingsfristen, har givet anledning til 
tvivl om regeringens hensigter. 

Usikkerheden er forstærket gennem udta- 
lelser af hr. Tastesen. Med overskriften: 
홢Christiania får måske en ny frist", hedder 
det i Ekstra Bladet den 8. januar d.å. side 15, 
spalte 1: 홢Formanden for regeringens Chri- 
stianiaudvalg, folketingsmand Bernhardt 
Tastesen, gav i aftes i en 3 timers radio- 
udsendelse udtryk for, at han er positivt 
indstillet over for en blødere løsning end 
lige netop datoen den 1. april. 홢Jeg vil gerne 
være med til at finde en bedre løsning, og 
det kunne f. eks. være en langsom afvikling 
i takt med Københavns kommunes evner til 
at planlægge området", sagde Bernhardt Ta- 
stesen for åben mikrofon." 

Regeringen har senere på forskellig måde 
udtalt sig i spørgsmålet over for masseme- 
dierne, uden at den uro, de citerede udtalel- 
ser har fremkaldt, er formindsket. Tvært- 
imod synes de at have styrket forventnin- 
gerne om, at afviklingen udskydes på ube- 
stemt tid. 

Første næstformand (Grete Hækkerup) : 
Spørgsmålet vil blive besvaret af den fun- 

gerende forsvarsminister, handelsministeren. 

Erlendsson (FP): 
Det er ikke med glæde, at jeg i dag stiller 

spørgsmål til forsvarsministeren om en sag, 
der for længst har fundet sin afgørelse ved 
folketingets vedtagelse af socialdemokratiets 
dagsordensforslag den 10. april 1975. 

Når jeg alligevel gør det, vil jeg gerne 
begynde med at forsikre ministeren om, hvis 
han skulle være i tvivl 홢 hvad jeg håber 
ministeren ikke er 홢 at formålet bestemt 
ikke er at genere regeringen eller ministeren 
personlig; jeg håber, disse ord når ministeren 
dér, hvor han er. Tværtimod sker det, for 
at ministeren kan få anledning til at fjerne 
enhver tvivl om regeringens faste vilje med 
hensyn til, at den såkaldte Christianiafri- 
stads afvikling skal være afsluttet senest 
1. april i år. 

Ministeren ville måske i sit svar til mig 
henvise til, at det kun er kort tid siden, at 
regeringen over for offentligheden afgav en 
utvetydig erklæring, og at mit spørgsmål 
derfor er overflødigt. Det er det nok des- 


