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[Berntiard Baunsgaard.]
ikrafttreedelsestidspunktet — det er jo ned-
vendigt nu — men kan ikke stotte frem-
skridtspartiets sendringsforslag.

Stetter (KF):

Vi vil stemme imod loviorslaget og vil
derfor ikke deltage i udformningen af de-
taljer. Vi vil undlade at stemme vedrerende
eendringsforslagene.

Pmann (SF):

Vi kan stemme for skatte- og afgifts-
ministerens endringsforslag. Vi kan der-
imod ikke stemme for fremskridtspartiets
endringsforslag. Det.vil jeg betegne som et
maroderforslag. Marodererne var som be-
kendt dem, der gik ind i et rytterslag og
splittede hestenes buge op forneden. Det,
det drejer sig om her ved at etablere et sa-
dant neevn, er jo, ab man ganske kan for-
spilde hensigten med den udvidelse af ind-
sigten, som loviorslaget tilsigter, og det er et
tilbageskridt over for samtlige virksom-
heder. Tkke sddan at forstd, at vi ikke on-
sker at give virksomhederne og bankerne og
sparekasserne en beskyttelse, men vi kan
ikke give dem en sidan beskyttelse, at man
forspilder hensigten med lovforslaget. Det
kan vi altsd ikke stemme for. '

Det ville i ovrigt veere interessant at vide,
hvad de medlemmer af tinget, der har en-
sket udssettelse i 13 sognedage, havde tenkt
sig at disse dage skulle bruges til.

Arne Bjerregaard (KrF):

Kristeligt folkeparti kan stemme for det
af ministeren stillede sendringsforslag, men
vil stemme imod fremskridtspartiets oen-
dringsforslag.

Kaj Hansen (DKP):

Kommunisterne vil stemme for ministe-
rens @ndringsforslag. Fremskridtspartiets
endringsforslag kan vi ikke stemme for.
Den lov, som nu snart bliver vedtaget, er et
lille skridt 1 den rigtige retning, og det sn-
dringsforslag, fremskridtspartiet har stillet,
vil i virkeligheden odelmgge det lille frem-
skridt, der her er tale om.

Vi vil stemme for dette loviorslag, fordi
det er et lille skridt i den rigtige retning, og
vi kan i og for sig kun opfordre til, at man
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gar videre ad den vej og far udbygget kon-
trolloven.

Ministeren for skatter og afgifter (Svend

Jakobsen):

Jeg skal kun gore to bemarkninger. Jeg
skal bekreofte de synspunkter, hr. Griin-
baum gjorde geldende omkring de erfarin-
ger, man har for anvendelsen af skattekon-
trolloven. Vi har for nylig faet dem bekreef-
tet i forbindelse med de betydelige revisions-
arbejder, der foregar p4 en rwkke virksom-
heder i gjeblikket.

Jeg skal om fremskridtspartiets sendrings-
forslag sige, at heller ikke regeringen kan
tage dette. Og til fru Kirsten Jacobsens be-
merkninger om, at jeg kunne fastlegge ret-
ningslinjerne i samarbejde med bank- og
sparekasseforeningen, skal jeg gore den be-
merkning, at det, som skal ind 1 loven, er jo
en adgang til at indhente oplysninger pa
stedet, og anvendelsen af denne adgang skal
fastleegges af ligningsradet, som vi var inde
pé ved anden behandling.

Kirsten Jacobsen (FP):

Jeg vil kun kemme med et par ganske f&
bemzerkninger i anledning af de indleeg, der
er kommet bl.a. fra den radikale ordfarer, hr.
Bernhard Baunsgaard, og fra ordfereren for
det konservative folkeparti.

Jeg ma4 sige til hr. Bernhard Baunsgaard,
at jeg synes, det er hojst besynderligt, at
man vil stemme imod det af fremskridts-
partiet stillede sendringsforslag. Hvis man
ikke mener, at der bliver nogen vanskelig-
beder med at administrere denne lov, og
hvis man ikke mener, at man paforer penge-
institutterne nogen besveerligheder, sa kan
der jo ikke ske noget som helst ved, at man
har et nevn, hvor eventuelle stridigheder
kan blive forligt.

Til hr. Stetter ma jeg sige, at jeg synes,
det er en darlig begrundelse, at man ikke vil
stemme for sndringsforslaget, fordi man til
syvende og sidst vil stemme imod lovforsla-
get. Det konservative folkeparti er dog et af
de partier, som kraftigst har arbejdet for,
at dette lovforslag ikke skulle blive ved-
taget, og derfor ma det vel veere det konser-
vative folkepartis pligt i hvert fald at serge
for, at de pengeinstitutter, som nu skal have
alt det her besvear, far en lille bitte smule



