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Den neste sag pa dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag til lov om en-
dring af skattekontrolloven. ( Zindringer ved-
rovende pengeinstitutter m.fl.s  oplysnings-
pligt).

(Lovforslag nr. 78. Fremsat 13/11 75.
Forste behandling 27/11 75. Beteenkning
12/12 75. Anden behandling 17/12 75. Til-
lasgsbetenkning 18/12 75).

Der var stillet 1 sndringsforslag i tilleegs-
beteenkningen.

Uden for tillegsbeteenkningen var der stil-
let folgende sendringsforslag:

Af minasteren for skatter og afgifter:
Til § 2.
Ordet ,,januar” endres til: , februar®.

Bemerkninger.
Ved endringsforslaget foreslas ikrafttree-
delsestidspunktet sendret til den 1. februar
1976.

Aindringsforslagene sattes forst til for-
handling.

Jens Foged (V):

Da venstre ved den endelige afstemning
ikke gnsker at medvirke til lovforslagets
fremme, vil vi vedrorende de to stillede =n-
dringsforslag undlade at stemme.

Griinbaum (8S): :

Vi kan naturligvis anbefale at stemme for
det af finansministeren stillede eendrings-
forslag om sendring af datoen. Det mé veere
helt naturligt, nar lovforslaget nu ikke gen-
nemfares pa det tidspunkt, det var hensigten
i sin tid.

Med hensyn til det af fremskridtspartiet
stillede sendringsforslag kan vi ikke tiltreede
det. Vi mener, at det er meget farligt og kan
give anledning til yderligere vanskeligheder.
De oplysninger, man skal kunne sikre sig,
er jo alene de samme oplysninger, som man
allerede kan sikre sig efter den gwmldende lov,
og der er ikke noget som helst i hidtidig
skattepraksis — vi kan tage toldomradet
f.eks. — der indicerer, at der er nogen van-
skeligheder virksomhederne og skattemyn-
-dighederne imellem ved myndighedernes
kontrol p4 stedet. Det er jo noget, der har
fungeret 1 100 ar for toldveesenets vedkom-
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mende, og der har mig bekendt aldrig veeret
nogen problemer.

Det samme galder i ovrigt pa afgifts-
omréderne. Hvis man gennemforer en be-
stemmelse af den karakter, som fremskridts-
partiet foresldr her, vil man fremkalde en
masse stridigheder og vanskeligheder imel-
lem skattemyndighederne og de erhvervs-
drivende, som vi slet ikke kender i gjeblik-
ket. Det foregar gnidningslest, og det tror
jeg ogsd det vil gore i fremtiden. Der vil af
skattemyndighederne blive taget de for-
ngdne hensyn.

Kirsten Jacobsen (FP):

Nar fremskridtspartiet har stillet oen-
dringsforslag til tredje behandling, skyldes
det jo, at v1 allerede 1 betenkningen afgivet
af skatte- og afgiftsudvalget gjorde opmserk-
som pé, at hvis ikke loviorslaget blev for-
kastet, s& ville vi komme med et mildnende
sndringsforslag.

Vi synes, det er ganske urimeligt, at folke-
tinget kan palegge en hel branche, alle lan-
dets pengeinstitutter, at de nu skal tillade, at
skattevesenet kommer og forstyrrer deres
arbejdsgang uden overhovedet at give dem
mulighed for at komme med indsigelse og fa
lost de tvistigheder, der kan opstad imellem
skattemyndighederne og pengeinstitutterne.

Skatte- og afgiftsudvalget har spurgt
skatte- og afgiftsministeren, om han dog
ikke i det mindste ville optage forhandling
med pengeinstitutterne, for at der kunne
blive fastlagt nogle retningslinjer, men
skatte- og afgiftsministeren har over for ud-
valget gjort opmserksom pé, at det vil han
ikke. Vi finder, at det mindste, man kan
gore for de mennesker, der nu skal generes
af denne lov, hvis den bliver vedtaget, hvad
vi ikke hdber den gor, er at give dem et
sted, hvor de kan klage, altsa lave et neevn
af nogle uvildige personer, som vil afgore
eventuelle tvistigheder.

Fremskridtspartiet anbefaler tingets med-
lemmer at stemme for vores sndringsforslag.
Fremskridtspartiet vil naturligvis ogsa stem-
me for ministerens sendringsfoislag, som kun
gar ud p4, at ikrafttreedelsen sendres til fe-
bruar.

Bernhard Baunsgaard (RV):
De radikale stgtter naturligvis ministe-
rens @ndringsforslag om udskydelse af



