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[Tdenrigsministeren.]
slutte os. Det er allerede sket i et vist omfang,
f.eks. i forbindelse med drgftelserne af EFs
forhold til Portugal og Spanien, og ogsa til en
vis grad i forbindelse med konferencen om
sikkerhed og samarbejde i Europa. Hr. Tinde-
mans understreger netop, at disse feelles mini-
stermgder ikke skal medfere en @ndring i den
hidtidige beslutningsproces eller i den méde,
de udenrigspolitiske beslutninger hidtil er ble-
vet forberedt pa. Selvfplgelig kan gkonomiske
og politiske problemer ikke adskilles i en uden-
rigspolitisk sammenheeng. Derimod har der i
EF, ogsé for Danmark blev medlem, varet tale
om en forskellig behandling af de problemer,
der herer under det traktatmeessige samarbej-
de, og de udenrigspolitiske spergsmal, der be-
handles i samarbejdet mellem de ni regeringer.
Denne forskellige behandlingsméade foreslér hr.
Tindemans opretholdt, og det kan vi tilslutte
0s.

De punkter, hvor vi ikke kan erklere os
enige med hr. Tindemans, drejer sig om de ni’s
forhold til militeerpolitikken. Hr. Tindemans
foreslar ikke nogen zndringer heri i dette oje-
blik, det vil jeg gerne understrege, men peger
dog pa visionen om et sikkerhedspolitisk sam-
arbejde. Heroverfor er der grund til at gentage
det, der blev sagt af den daveerende danske
regering i 1970 i forbindelse med forhandlin-
gerne om Danmarks indtreeden i EF, og det,
jeg senest gentog ved NATO-ministerrddsmg-
det i Bruxelles i december 1975, at vi fortsat
gnsker det militeerpolitiske dreftet i Den atlan-
tiske Alliance. Vi gnsker ikke at medvirke til
den splittelse — og dermed sveaekkelse — af alli-
ancen, som en militerpolitisk EF-klub inden
for alliancen kunne give anledning til.

Hvad angér hr. Tindemans’ forslag om sam-
arbejde vedrgrende vabenproduktion forstér
regeringen betydningen af, at de mindre euro-
pexiske lande ud fra gkonomiske hensyn og
standardiseringshensyn og andre hensyn har et
vist samarbejde, men vi ser ikke nogen anled-
ning til ikke at knytte dette samarbejde til
NATOs Eurogruppe eller det samarbejde, som
det pd NATO-mgdet i Bruxelles for nylig blev
vedtaget at spge Frankrig inddraget i.

Endelig ma regeringen sige fra over for tan-
ken om, at der eventuelt skulle kunne blive
tale om, at de enkelte EF-lande som led i en
europzisk union skulle fraskrive sig mulighe-
den for at tage selvsteendige udenrigspolitiske
standpunkter ved at acceptere indferelsen af

249 Fi

15/, 76: Foresporgsel om den udenrigspolitiske situation.

3970

flertalsafgorelser i det udenrigspolitiske sam-
arbejde. Det er klart, at man i videst muligt
omfang vil tilstreebe EF-enighed — man gér ikke
ind i en familie for at vende ryggen til den —
men det er lige si klart, at der kan veere situa-
tioner, hvor en sédan enighed ikke kan opnés,
hvor Danmark lige s& vel som andre EF-lande
frit m& kunne tage standpunkt.

Denne redegerelse har forst og fremmest
samlet sig om Danmarks udenrigspolitik som
medlem af EF. Alene af denne grund har det
nordiske samarbejde ved denne lejlighed faet
en noget mindre omtale. Men jeg vil ikke slut-
te uden at gentage, hvad jeg sagde i forbindel-
se med omtalen af FN, at EF-samarbejdet ikke
udelukker en fortsettelse af det nordiske sam-
arbejde. Den netop afgdede norske statsmini-
ster, Trygve Bratteli, som vi for nylig havde
den gleede at have pd beseg her i Danmark,
sagde i forbindelse med sit bespg, at samarbej-
det mellem de nordiske lande pa ingen méde
er blevet mindre efter Danmarks indtreeden i
EF. Den svenske statsminister, hr. Palme, sag-
de for nogle dage siden, at han havde frygtet,
at der ville g& skar i det nordiske samarbejde,
nir Danmark blev medlem af EF, men tiden
havde vist, at det ikke var tilfecldet. Jeg er helt
enig med de synspunkter, som hr. Bratteli og
hr. Palme her har givet udtryk for.

Kjeld Olesen (S):

Jeg vil forst rette en tak til udenrigsministe-
ren for redeggrelsen om dansk udenrigspolitik
i relation til EF, en redegorelse, som ogsd deek-
ker socialdemokratiets synspunkter, naturligvis.

Mine bemarkninger skal derfor veere nogle
supplerende synspunkter om den omverden,
som vi drages stadig mere ind i.

I en lang &rreekke var det en stiende for-
mulering, at dansk udenrigspolitik byggede pa
FN, NATO og det nordiske samarbejde. Igen-
nem den kolde krigs periode koncentrerede
hele sikkerhedspolitikken sig omkring USA og
Sovjetunionen, mens afkoloniseringen accelere-
rede og Den kinesiske Folkerepublik konsolide-
rede sig.

Siden er billedet skiftet. Antallet af atom-
magter er blevet forpget, den tredje verden har
fundet sammen i et ofte lidet effektivt, men
psykologisk vigtigt samarbejde, iser inden for
FN. Den kinesiske Folkerepublik har kraevet
og faet sin plads som supermagt bade pa ver-
densarenaen og i FNs sikkerhedsrad. Hele ti-



