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[Kaj Hansen.]

sé betod det i virkeligheden ikke sé meget.
Og det vil sige, at igennem 1975 har det
vearet saledes, at byggeriet har givet anled-
ning til udstedelse af for 1-1,5 mia kr. pr.
méaned, men der er udstedt obligationer og
pantebreve for 3 mia kr. pr. maned, altsi
det dobbelte af, hvad nybyggeriet har lagt
beslag pd. Veerdistigningerne belénes, og de
skattefri gevinster ryger ud i forbruget.

. Det er ogsa interessant at se, at udviklin-
gen 1 19756 med byggekrise og fortsat sti-

gende udpumpning af obligationer afslorede |

mere klart end tidligere, at der i virkelighe-
den mé gores noget for at stoppe veerdistig-
ningerne i jord og fast ejendom.

Vi bar jo det skonomiske rads formand-
skab, og det udgiver ved visse lejligheder
publikationer og giver regeringen og folke-
tinget gode rad. Det er meget interessant at
leegge mearke til, at disse gode rad, de folges
meget godt, ndr det drejer sig om lonom-
kostningerne, men nér det drejer sig om
sddan et problem, som vi her er inde pé, si
gor man det ikke. Jeg har her formandska-

bets beretning fra februar 1974, og dér siger .

man, at det er en forenklet problemstilling,
,»hvis man forst og fremmest opfatter forde-
lingsproblemerne i samfundet som spergs-
mél om len kontra restindkomst (profit).*
Videre siger formandskabet:

»Navnlig mé det imidlertid fremheeves, at
de gkonomiske vilkdr for den enkelte ikke
kun er et sporgsmél om lgn, virksomheds-
indtjening, priser, skatter og sociale ydel-
ser, men 1 tiltagende grad ogsd om, hvilke
aktiver den enkelte besidder, og om deres
belaning.*

Jeg understreger: belaning.

,Hvis man i stedet for at sperge om for-
delingen "af de ved produktionen skabte
indkomster sperger om fordelingen af infla-
tionsgevinster og -tab, stilles man over for
en helt anden interessegruppering end den
traditionelle gruppering i lenmodtagere
kontra virksomhedsejere. Vinderne er her
indehaverne af belénte realaktiver — med
parcelhuse og sommerhuse som fremtre-
dende eksempler — og andre med netto-
geld, medens taberne er indehaverne af
pengeformue og — med den nuveerende bo-
liglovgivning — lejerne i nyt udlejningsbyg-
gerl.”

Vi synes, at regeringen og folketingets

13/, 76: 1. beh. af f. t. 1. vedr. jord og faste ejendomme m. m.

3738

partier ogsé skulle tage den side af sagen op,
som det gkonomiske rads formandskab her
har peget pi. Det understetter jo meget
kraftigt netop det forslag, som vi har frem-
sat. ‘

. Ministeren har sagt, at der er uklarheder i
forslaget. Jeg vil da gerne medgive, at der er
uklarheder. Det er et meget omfattende
problem,. der her er fremsat lovforslag om,
men regeringen fremsestter jo ogsd lovior-
slag, der er uklarheder i. Disse uklarheder
klares op under udvalgsarbejdet, og mange
af disse lovforslag undergdr @ndringer, si
hvis regeringen og partierne vil gi ind i et
positivt arbejde i udvalget, kan vi jo fa kla-
ret de ting op,.der matte veere uklarhed om.
Der forekommer jo neesten. ikke et loviorslag
uden uklarhed pa det ene eller det andet
punkt, heller ikke blandt dem, skatte- og
afgiftsministeren fremsetter, s& derved ad-
skiller vores forslag sig ikke fra si mange
andre.

Der er grund il at understrege, at dette
forslags gennemforelse ikke vil koste de
nuverende hus- og ejendomsbesiddere en
eneste krone. Den tinglyste kapitalgevinst
kan heller ikke nedbringes ved afdrag eller
ved fuldstendig indfrielse, og ved ejerskifte
skal den tinglyste kapitalgevinst forrentes
med den til enhver tid geldende diskonto i
Danmarks Nationalbank.

Det forslag, socialistisk folkeparti har
fremsat, hilser vi med glede, ogsa fordi det i
s& hej grad ligner det forslag, vi har fremsat;
derfor vil vi ogsa give det en meget positiv
behandling, men der er jo nogle forskelle.
Den ene forskel er, at man i det ene forslag
regner med 15. vurdering, i det andet for-
slag med 16. vurdering. Vi regner ikke med,
at der skal ske noget for ved ejerskifte,
hvorimod . socialistisk folkeparti regner
med, at det skal treede i kraft med det
samme, selv om man ogsa kan fa indefrosset
den rente, man skal betale,

Vi er altsd ubeskedne nok til at mene, at
vi her har taget et spergsmaél op, som man
bliver nedt til at gere noget ved, hvis man
mener det alvorligh, nir man siger, at infla-
tionen skal bek®mpes, og man har jo ogsé
kunnet konstatere her, at de partier, der
siger, der ikke skal rores ved hele denne sag,
er de samme partier, som rejser land og rige
rundt og siger, vi ma gore noget ved inflati-
onen, men som, hver gang der skal gores



