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[Stetter.]
vative gruppe, at det er hensigbsmsessigt, at
dette forslag genfremseettes.

Loven har nogle urimelige og uretferdige
virkninger, som er til skade for det samlede
erhvervsliv og dermed for samfundet og for
de mange arbejdslase. Loven virker simpelt
hen ofte som en skat pa inflation.

Jeg gor igen opmerksom pé, at tilsigtede
kapitalgevinster eller, om man vil, rene spe-
kulationsgevinster beskattes som alminde-
lig indkomst. Jeg gor ogsd opmerksom pa,
at udskudt skat, fremkommet pd grund af
foretagne afskrivninger og henleggelser, for-
falder til betaling ved salg, likvidation eller

_overdragelse.

Enhver, der kender til disse spergsmal i

praksis, ved, at samfundet i forvejen be-
skatter si hardt med skatter og afgifter, at
mange vitksomheder og bedrifter ikke kan
overleve. Oven i dette har vi s§ denne kapi-
talvindingsskat, der medforer, at land-
mend, at hindverkere, at forretningsfolk,
som af den ene eller den anden grund ma
afvikle eller atheende deres virksomhed, skal
betale store belgb til det offentlige. Der bli-
ver ikke meget tilbage til at skabe nye ar-
bejdspladser for. Ministeren ma forsts, at
dette her er et rent praktisk spergsmail.
Hvis en forretningsmand skal afheende sin
virksomhed af den ene eller den anden
grund, s4 bliver der ikke meget tilbage til, at
den samme forretningsmand kan skabe nye
arbejdspladser.

For de zldre, ja, der bliver jo ofte ikke si
meget tilbage, at de pagmldende efter maske
et langt livs slid kan f& til udbetaling selv
pé et lille parcelhus. Men det betyder jo
ogsé, at de pigeldende landmend ofte ma
blive p& deres bedrifter langt ud over det
tidspunkt, som er rimeligt.

Jeg ansker ikke, at fortjeneste ved salg af
privat ejendom skal inddrages under denne
beskatning, men: det virker direkte tragiko-
misk og aldeles fornuftstridigh, at man
brandskatter fortjeneste ved salg af fast
ejendom, nér det drejer sig om erhvervs-
ejendomme, men nir der er tale om privat-
ejendomme, s§ fritager man minsandten for
denne beskatning. Det er og bliver en ez-
hvervsuvenlig lov, denne her.

Vi har tidligere pépeget, at serlig beskat-
ning af fortjeneste ved salg af aktier virker
urimelig. Vi havde for nogle &r siden en be-
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skatningsprocent pa 20; den blev forhejet til
30, til 40, og nu er den for 1973 altsd oppe
pé 50 pet. Det er en hird og aldeles usmidig
formuestigningsafgift. Her er tale om, ab
veerdistigningen ofte er begrundet i inflatio-
nen.

Vi forte dette synspunks frem under sep-
temberforliget, da det konservative folke-
parti var med, og jeg vil gerne sperge mini-
steren, hvordan det gar med at f4 fremsat
forslag om en lempelse i beskatning af for-
tjeneste ved salg af aktier.

Vi er klar over, at det ikke er muligt i dag
at skaffe flertal for ophevelse af denne uri-
melige lovgivning, men vi haber, det er mu-
ligt at afbede de verste virkninger af den
ved forskellige lempelser.

gmann (SF):

Dette forslag er vel ferst og fremmest
genfremsat for at genere forligspartierne
omkring den sidste wndring af lov om swrlig
indkomstskat, genere de konservative, ge-
nere partiet venstre og genere ogsd social-
demokraterne, som jo har et hajst tvetydigt
standpunkt til beskatning af de arbejdsfri
indlomster. Derfor fortjener det i og for sig
ikke nogen alvorlig debat; det er et rent
taktisk forslag. ’

Men jeg synes dog alligevel, det skal mar-
keres, at fremskridtspartiet gor sig til tals-
mand for, at den lille flig af beskatning vi
har tilbage pa en lille del af de arbejdsfri ind-
komste:, skal afskaffes. Det er jo interessant,
set 1 forhold til det billede, som fremskridts-
partiet gerne vil tegne af sig selv som et
arbejderparti.

Det er et stort ekonomisk problem, der
foreligger her. Det fortjente 1 og for sig
opmerksomhed. Jeg er da enig i det, der
stdr i bemerkningerne til forslaget, at den
geldende lov er sorgelig, og at den er et hel-
vede at administrere p4 grund af alle de
@endringer, der er sket i loven, p& grund af
alle de slankninger, der er sket af loven gen-
nem tiderne. Men der er jo alligevel noget
seert i, at hr. Glistrup kan tillade sig at
fremseette forslag om afskaffelse, fordi det jo
netop er en dokumentation af forligspartier-
nes, de andre partiers, svaghed over for hele
dette fundamentale sporgsmal.

Loven, som. den er nu, er jo et figenblad,
man holder op. Man siger, man hai denne
lille lov, som giver et provenu p& 600-700



