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[Wilbjalm.] 
tidig kan være folketingsmedlem. Det finder 
vi både principielt og praktisk begrundet. 
Et job af den størrelse og af den vigtighed 
kan ikke bestrides forsvarligt samtidig med 
et folketingsjob. For det andet at posten 
ikke benyttes som ben eller retrætepost. VS 
har før slået til lyd for, at man reducerede 
honorarer, og mener, at det bør stå i et ri- 
meligt forhold til en frigørelse fra andet ar- 
bejde i 3-4 måneder årligt. For det tredje, at 
personen har en bevidst politisk og kritisk 
indstilling over for bureaukratiet i alminde- 
lighed og over for statsrevisoratet i særde- 
leshed. Som i parentes sagt VS hidtil har 
været ene om at påpege, har statsrevisoratet 
under dække af revisionsbetragtninger poli- 
tiseret voldsomt, f. eks. i spørgsmålet om 
daginstitutioner kontra privat dagpleje. 

Vi er godt klar over, hvor denne afstem- 
ning sandsynligvis vil bære hen, men vi 
mener, at med opstillingen af hr. Ole Kra- 
rup som kandidat har vi illustreret alternati- 
vet og derved sat det forventede valg af hr. 
Bernhard Baunsgaard i relief. 

Poul Dam (SF): 
Det forekommer mig lidet behageligt at 

diskutere personer i en sådan situation. Jeg 
skal derfor heller ikke gøre det. Jeg ville 
være i stand til at sige uhyre meget godt om 
hr. Bernhard Baunsgaard og uhyre meget 
godt om hr. professor Ole Krarup, uden at 
jeg derved havde udtømt, hvad jeg mente 
om nogen af dem. 

Vi har i SF i sinde at stemme for hr. 
Bernhard Baunsgaard. Det er begrundet 
ved, at vi anser det for at være en ren for- 
malitet, at der ved dette valg er tale om 
valg af én person. Der er tale om en supple- 
ring af et organ på 5 medlemmer til et organ 
på 6 medlemmer. Det må derfor efter vo- 
res mening betragtes som et af de valg, hvor 
man anvender forholdstal. Forholdstalsme- 
toden ved valg af 6 personer ville føre til, at 
det sjette mandat ville blive besat efter ind- 
stilling fra den radikale gruppe. Det er der- 
for helt rimeligt og naturligt, at den radi- 
kale gruppe får mulighed for at besætte 
denne statsrevisorpost, og vi vil stemme i 
overensstemmelse hermed. 

Chr. Christensen (KrF): 
. Kristeligt folkeparti har ikke ønsket 

denne ekstra statsrevisorpost oprettet, da vi 
ikke har fundet den nødvendig arbejds- 
mæssigt begrundet. Vi ønsker derfor heller 
ikke at have medansvar for denne stillings 
besættelse, og vi vil af den grund undlade at 
stemme. Men jeg vil gerne understrege, at vi 
med denne stillingtagen ikke har taget stil- 
ling for eller imod de to personer, hvorom 
der skal stemmes. 

Freddy Madsen (DKP): 
Jeg har tidligere udførligt redegjort for, 

at vores parti var modstander af, at man 
skulle udvide antallet af statsrevisorer. I 
den forbindelse har jeg påvist, og det er fak- 
tisk ikke modsagt, at det er en reminiscens 
fra den tid, hvor der kun var 5 partier her i 
folketinget, og hvor man kunne træffe aftale 
om den slags ting i fred og fordragelighed. 

Det har man ikke kunnet vænne sig af 
med under de nye omstændigheder, hvor 
andre partier er rykket ind i tinget, og så er 
man altså gået til denne mærkværdige yder- 
lighed, at når nu alligevel alle de gode ven- 
ner skulle med og ikke kunne komme det, 
fordi man kun havde 5, ja, så skulle man 
pludselig have 6. Dette efter vores opfat- 
telse forargelige spil vil vi under ingen om- 
stændigheder deltage i, og derfor vil vi også 
i konsekvens af det ved denne lejlighed 
stemme på hr. Ole Krarup. 

Bay (FP): 
Hr. Poul Dam er et af de medlemmer af 

dette høje ting, jeg har en vis, hvad skal 
man sige, venlighed over for på baggrund af 
hans i reglen redelige indstilling over for 
mange ting. Når nu hr. Poul Dam står op og 
nævner forholdstalsmetoden som årsag til at 
stemme for hr. Bernhard Baunsgaard, så 
kunne jeg jo godt lige minde hr. Poul Dam 
om, at hvis forholdstalsmetoden skulle have 
været anvendt, så havde hr. Morten Lange 
ikke været medlem af præsidiet, men deri- 
mod hr. Ninn-Hansen. Så falder sådan no- 
get 홢 undskyld, jeg siger det rent ud, plæ- 
ver til jorden med et brag, og så er det, jeg 
siger, at når jeg skal vælge imellem ham, der 
har rejst sagen for at blive nummer 6, og 
dem, der ikke har ret meget magt i dette 
ting, så vælger jeg det sidste. 

Hermed sluttede forhandlingen. 


