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[Justitsministeren.]

Om baggrunden for forhajelsen af kontoen
hedder det i anmerkningerne:

,Tilskuddet sgges forhajet dels pa grund
af det steerkt stigende antal personer, der
seorlig soger Kofoeds Skoles bistand, dels
pé grund af de foregede driftsudgifter, der
folger af skolens udflytning.*

Jeg har forstaet bemerkningerne til for-
slaget til folketingsheslutning saledes, at
det dernsest specielt gores gmldende, at op-
lysningen i anmerkningerne om, at skolens
bistand soges af et stmrkt stigende antal
personer, ikke var i overensstemmelse med
de faktiske forhold. I begge henseender er
det regeringens opfattelse, at pastanden
om, at ministeransvarlighedslovens § 5 skulle
veere overtradt, savner ethvert grundlag.

Jeg finder ikke anledning til at fremkom-
me med en nsrmere redegorelse for social-
ministeriets behandling af den foreliggende
. bevillingssag, men skal i s4 henseende hen-
vise til socialministerens udfarlige redegg-
relse af 7. oktober 1975, der er optrykt som
bilag 6 til finansudvalgets beretning af
31. oktober 1975. Det fremgar af denne
redegorelse og i gvrigh ogsd af den skrivelse
f1a socialministeren, der er optrykt som bilag
8 til beretningen, at socialministeren under
et samrdd med finansudvalget i juni 1972
havde lejlighed til at redegere for spergs-
mélet om Kofoeds Skoles udflytning.

Det er derfor ikke rigtigt, at det alene
har veeret anmerkningerne til finanslovfor-
slaget, der har udgjort grundlaget for folke-
tingets behandling af spergsmalet om for-
hojelse af bevillingen til skolen, men disse
mé ses pd baggrund af den forudgiende
orientering, finansudvalget saledes havde
faet.

Regeringen har da ogsa forstiet finansud-
valgsflertallets udtalelser i beretningen af
31. oktober saledes, at der efter flertallets
opfattelse ikke har veeret forholdt finans-
udvalget oplysninger, som ville have haft
betydning for bedemmelse af sagen.

Hvad swerlig angar sporgsmélet om Ko-
foeds Skoles elevtal, henviser forslagsstil-
lerne til, at elevtallet i perioden 1971-72
til 1973-74 faldt fra arligt knap 7.000 i
1971-72 til godt 4.000 i 1973-T4, og sd me-
ner man pa denne baggrund at have godt-
gjort, at oplysningen i anmseerkningerne til
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finansloviorslaget for 1973-74 om skolens
steerkt stigende klientantal var i strid med
sandheden.

Det stdr mig ikke helt klart, hvorfra for-
slagsstillerne har disse tal, men jeg formo-
der, at de bygger p4 oplysningerne om tal-
lene for segningen af skolens interessekon-
torer, der indeholdes i statsrevisorernes be-
retning pé side 16. Disse tal deekker jo
imidlertid kun en begrenset del af skolens
serviceomréde, idet der som anfert i beret-
ningen ikke foreligger helt preecise oplysnin-
ger om det samlede antal personer, der se-
ger skolen.

Men hertil kommer, og det er det afge-
rende, at udtalelsen i anmeerkningerne om
stigning i klientantallet naturligvis kun kan
bedemmes pa baggrund af udviklingen i
skolens aktivitetsniveau indtil tidspunktet
for udarbejdelsen af finanslovforslaget for
1973-74, nemlig august-september 1972,
Hvorvidt og i hvilket omfang der senere
matte vere sket ev fald i elevantallet er
uden betydning i den foreliggende forbin-
delse.

De i beretningen nevnte oplysninger om
sogning af skolens interessekontorer viser
imidlertid netop, at der fra 1969-70 til
1971-72 var en markant stigning, nemlig
fra 1.970 til 3.333 elever. Jeg kan i gvrigt
i den forbindelse oplyse, at socialministeriet
i anledning af et sporgsmal fra finansudval-
get har indhentet yderligere materiale fra
Kofoeds Skole, der mere generelt kan tjene
til belysning af aktivitetsniveauet i de se-
nere ar, og at dette materiale, for si vidt
angir den periode, der her er pa tale, lige-
ledes klart bekramfter rigtigheden af udta-
lelsen 1 anmeerkningerne til finansloviorsla-
get for 1973-74 om et steerkt stigende antal
personer, der spger Kofoeds Skole.

Pastanden om, at socialminister Eva Gre-
dal i forbindelse med folketingets behand-
ling af bevillingsansegningen til Kofoeds
Skole skulle have overtradt ministeransvar-
lighedslovens § 5 ved at give urigtige eller
vildledende oplysninger eller fortie oplys-
ninger af vemsentlig betydning for tingets
bedemmelse af sagen, ma derfor efter rege-
ringens opfattelse betegnes som grundles,
og jeg skal derfor indstille forslaget til folke-
tingsbeslutning om rigsretstiltale mod so-
cialminister Eva Gredal til forkastelse.




